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Marju Taukari uurimismaterjaliks olid
eestikeelsed  ilukirjanduslikud  tekstid.
Enne tekstide analiitisimist uuris autor,
kuidas inimesed iildse tolgitud tekste taju-
vad ning kuidas muudab tolgitud teksti
toimetamine. Peamiseks uurimismater-
jaliks oli doktorit6ds 13 miljoni sonaline
tolgitud tekstide alamkorpusest ja algu-
péraste tekstide alamkorpusest koosnev
keelekorpus. Tolgitud tekstide korpus
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on koostatud Marju Taukari doktorit6o
tarbeks. Algupdrased tekstid on uurimis-
toos sellised, mis on kirjutatud kohe eesti
keeles, ilma voorkeelse lihtetekstita. Eesti
keelde tolgitud tekstid périnesid erineva-
test lahtekeeltest.

Viitekirja eesmark oli leida tolkelisele
keelele omaseid jooni. Enamasti deldakse
sihttekstis selgemalt vélja seda, mida ldhte-
tekstis nii ilmselgelt kirja ei panda. Sellele
viitab sagedaste ja tildisema tihendusega
sonade suurem osakaal, samuti unikaal-
sete keelendite harvem kasutamine, kuna
nendel puudub lihtekeeles vormiliselt sar-
nane vaste.

Doktorito6s uuriti, kas algupdraste ja
tolgitud eestikeelsete tekstide keelekasu-
tus erineb nii palju, et neid tekste saaks
automaatselt klassifitseerida. Klassifitsee-
rimine 6nnestus hasti koigi erineva pikku-
sega sonaloendite pohjal. See tihendab, et
sonade kasutussagedused erinevad tolge-
tes ja algupérastes tekstides sellisel mééral,
et arvuti suudab dra arvata, kas tegemist
on tolkega voi algupérase tekstiga.

Koige iillatavam tulemus t60s oli see, et
sonaloendite pohjal saab nii tapselt tekste
Kklassifitseerida. Lisaks tavalistele sona-
loenditele katsetas autor oma uurimuses
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veel tdahemirkide, sonade, lemmade ja
sonalijkide pikemate jadadega. Vastu-
pidiselt mitmetele teistes keeltes tehtud
samalaadsetele toodele ei eristunud tdp-
suse poolest sdnade sagedusloendi koige
tilemine ots, kuhu kuuluvad pigem funkt-
sioonisonad (erinevad ase- ja sidesonad).

Viitekirjast selgus veel, et tolgitud
tekst ei muutu toimetamise tottu nii palju,
et avaldatud tolked ei sobiks tolkimise
uurimiseks. Teisalt oli toimetamata ja
toimetatud tekste uuritud véga piiratud
mahus vorreldes klassifitseerimisiilesan-
dega. Toimetamine ja teksti muutumine
toimetamise kiigus vajab kindlasti ldhe-
mat uurimist. Seni on nii Eestis kui mujal
peamiseks piiranguks selle teema arenda-
mises tekstide kittesaadavus.

Marju Taukari t66 on esimene, mis
kisitleb eesti keelde tolgitud tekste nii suu-
res ulatuses. Kuna eesti keeles ei ole tdl-
gitud tekstide keelekasutust kvantitatiiv-
selt uuritud, voiks t66s leitu anda edasisi
suundi nii kvantitatiivsete kui ka kvalita-
tiivsete uurimiskiisimustega tegelevatele
keeleteadlastele.  (https://www.tlu.ee/tea-
dus/uudised/doktoritoo-uuris-kuidas-tol-
gitud-eesti-keel-erineb-alguparasest-eesti-
keelest)
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