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Naisproosakirjanikud kultuuriloos ja
ténapdeva eesti kultuuriteadvuses

EVE ANNUK

Ameerika kunstiteadlane Linda Nochlin on 1971. aastal kirjutatud essees ,,Miks pole
olnud suuri naiskunstnikke?” kisitlenud kiisimust, miks kunstiajalugu keskendub
meesautorite teostele ja miks naiskunstnikud pole samavorra néihtaval. Ta rohutab,
et kunsti tegemist méadravad sotsiaalne kontekst (nt naiste voimalus haridust saada)
ja spetsiifilised (kunsti)institutsioonid. Ent Nochlin todeb ka seda, et naiskunstnike
toid ei ole hinnatud alati samavairselt meeskunstnike t66dega niiteks pohjusel, et
naiskunstnike teemad ei sobinud valitsevate kunstiarusaamadega. (Nochlin 2000:
16-22)

Kui kohandada Nochlini arutlust eesti kirjanduse uurimisele, siis voib kiisida,
millised institutsioonid ja avalikud struktuurid on kujundanud ja kujundavad tead-
misi naiskirjanikest (eelkdige naisprosaistidest) ja nende loomingu rolli kirjandus-
ajaloos ning laiemalt kultuuriteadvuses. Artiklis vaatlen enne 1940. aastat tegutsenud
nais(proosa)kirjanike esindatust tdnapéeva eesti kirjandus- ja kultuuriloos ning laie-
malt kultuuriteadvuses. Kuidas on naisproosakirjanikke kujutatud kirjanduslugudes
ja milliseid hinnanguid on nende teostele antud? Oluline on ka see, kui palju (kui
tildse) on naisautorite teoseid taasavaldatud ja milline on nende esindatus meedias
ja internetis, sh internetiteatmeteostes nagu Vikipeedia. Sellele tuleb poorata tahele-
panu, sest see kujundab kultuuriteadvust ja naiskirjanike nahtavust kultuuriviljal.
Kuna teema on véga avar ja Eesti kontekstis vahe uuritud, siis on artikli probleemi-
pistitus pigem visandlik sissevaade, mitte teemat ammendav kisitlus. Argumente
illustreerin juhtumipdohiste ndidetega eesti kirjanduse ajaloost.

Teemapiistituse vajalikkust nditab muu hulgas avalikkuse huvi tous unustatud
naisautorite vastu. Nii lavastas teater Must Kast 2023. aastal Lilli Suburgist vérsi-
vormis kangelaseepose ,,Lilli". Etendust tutvustades esitati kiisimus, miks ava-
likkus Suburgist oieti midagi ei tea, kuigi tegemist on olulise naiskirjaniku ja
kultuuritegelasega. Naisautoritele on aidanud tidhelepanu suunata ka Elise Rosalie
Auna nimeline Votikvere raamatukiila kirjanduspreemia, mida antakse vilja alates
2015. aastast. Sama eesmirki teenib Anna Haava milestustoa sisseseadmine (2006)
Kodavere Parimuskeskuses.

Naiskirjanike loominguline parand on sageli vdariti moistetud voi tadhelepanuta
jdetud, see ei ole Eestile ainuomane niahtus. Soome kirjandusuurijad on leidnud, et
kaanonist véljapoole jaetud ja unustatud naisautoritele tahelepanu po6éramine on
omamoodi arheoloogiline uurimist66, kus tuleb esmalt keskenduda nende iiles-
leidmisele. See tahendab iihtlasi naiste kirjutamise ja kultuurilise rolli néhtavaks
tegemist ja voitlust kultuurilise unustamise vastu. (Parente-Capkova jt 2015: 15,
18)
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Sellist arheoloogilist uurimistood, mis ptitiab kaardistada unustatud nais-
kirjanikke, on tehtud angloameerika kontekstis (nt Showalter 1977; Gilbert, Gubar
1979), Saksamaal (Whittle 2013), Péhjamaades, nt Soomes (Nevala 1989; Rojola,
Lappalainen 2007) ja Islandil (Kress 2006), aga ka endistes sotsialistlikes riikides,
nagu Ungaris (Menyhért 2019). Kéik sedalaadi uurimused on osutanud teguritele,
mis on madranud naiskirjanike nahtamatust voi nahtavust. Naiteks Anna Menyhérti
uurimus (2019) keskendub ungari naiskirjanike unustusest vilja toomisele. Nais-
autorite marginaliseerimise pohjuste seas nimetab ta ajaloolist konteksti, mis on
kujundanud hinnanguid naiste teostele. Ungaris kujunes XIX sajandi 16puks vilja
ajalookirjutuse enesekuvand ja pandi paika, millised teemad ja teadmiste valdkon-
nad on tihtsad ja millised mitte. Naiste igapdevaellu kuuluvaid tegevusi (laste kasva-
tamist, meelelahutust) tahtsaks ei peetud ega jaddvustatud. Sama toimus kirjanduse
vallas: vadrtustati kirjandust, mida peeti kaalukaks, patriootiliseks, rahvusidenti-
teeti véljendavaks, ponevaks, traagiliseks, intellektuaalseks, loogiliseks, mehelikuks;
vahem hinnati kirjandusteoseid, mida peeti naiselikuks, kergeks, sentimentaalseks,
ebaloogiliseks, kaootiliseks. (Menyhért 2019: 3)

Eestis on sellist uurimistood senini tehtud tiksikute naisautorite kohta (nt Kruus
1971; Lindsalu 2008, 2009, 2012; Neithal 2010; Hinrikus 1998; Vaino 2012; Talivee
2011; Annuk 2003, 2008, 2021a), aga mitmekiilgne monograafiline kasitlus puudub.

Oluline on teadvustada, et kultuurilise maletamise protsesse, sh seda, milliseid
autoreid teatakse kirjandusajaloost, mojutavad erinevad tegurid alates iiksikisiku-
test kuni institutsionaalsete struktuurideni. Need kujundavad ka arusaama heast
kirjandusteosest. Ent ei ole sugugi tiheselt moistetav, mis muudab kirjandusteose
»heaks” Menyhért (2019: 3) ongi rohutanud, et oluline on see, kuidas médratletakse
norme ja kriteeriume, millel sellised otsustused pohinevad: ,,Teatud perioodi, kul-
tuuri voi grupi jagatud maitse on kujundanud omandatud huvid [ingl vested interest]
ja voimusuhted?”

Eksisteerib ettekujutus, et hea kirjandusteos saab kindlasti tuntuks. Unustatakse
ara, et midagi ei toimu iseenesest, vaid kirjandusprotsessiga seotud inimesed ja ins-
titutsioonid vastutavad selle eest ja kujundavad seda. Tekstid suhestuvad iiksteisega
inimeste (kirjanike, lugejate, kriitikute, toimetajate, kirjandusuurijate, ajakirjanike,
kirjastajate, raamatumiiiijate) vahenduse tulemusena ja institutsioonide maératud
raamistikes: ,,Kirjanduselu médravad selles tegutsejad ja nendel on oma eesmérgid,
huvid ning positsioon tihiskonnas. Neil on tunded ja nad teevad otsuseid.” (Menyhért
2019: 2)

Eesti kirjandusvili on huvitav seetdttu, et sellel on tugev naisluuletajate tradit-
sioon ja seetdttu naisi aktsepteeritakse luuletajatena, ent proosas peetakse sageli
olulisemaks meesautorite loomingut. Nditeks Ants Orase (1939: 735) arvates on
naisluuletajate suur osakaal ,ndhe, mis on peagu ainulaadne! — naised omandavad
meil luules himmastavalt suure osatihtsuse” Ent samas viidab ta, et naiste loodud
proosakirjanduses puuduvad suured nimed, nagu brittidel on Jane Austen:

Ullatav on selle kérval, et me naised proosa alal on loond hoopis vihem arvesse tule-
vat. On huvitavaid ja omapdraseid teoseid, kuid tisna esimesse ritta need ei kiiiini.
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Seda vahet seletada on raske. Luule ei ndua vihem, vaid pigemini rohkem vaeva ja
aega kui proosa. [---] Voib-olla saab seda koike viia seosesse tdsiasjaga, et naistel meie
rahvaluule loomisel on olnud nii suur osa etendada. (Oras 1939: 736)

Orase hinnangust selgub ka see, milliseid omadusi ta proosakirjanduselt ootab.
Oluline on tema jaoks, et kirjaniku looming suruks ,,oma pitseri paile tervele sugu-
polvele” (Oras 1939: 659) ning selles avalduks ,,robustsus, monumentaalsus, suur, haa-
rav joon’, mille puudumist heidab ta ette Virginia Woolfi loomingule (Oras 1939: 660).

Oras (1939: 660) toob esile ka soolise erinevuse ehk naiskirjanike ,eripstiiihe’,
mille tottu nende loodud proosa erineb meesautorite omast. Samuti loob Oras seose
naiste ithiskondliku seisundi ja kirjandusliku loomingu vahel, arutledes naistradit-
siooni puudumise iile angloameerika kirjanduses laiemalt. Selle pohjusena néeb ta
naiste madalat ja 6igusetut seisundit ihiskonnas, sest naistel ei olnud isiklikku vaba-
dust ega majanduslikku séltumatust ning ka ,,naise peksmine oli harilik ndhe”. (Oras
1939: 661)

Naiste kirjutamistingimused on alati olnud seotud vdimalusega saada haridust
ja see on oluline tegur ka Eesti kontekstis. Ajaloolane Toivo Ulo Raun (2017: 23, 74)
on tostnud esile fakti, et kuigi 1897. aasta rahvaloenduse andmetel oli eesti meeste
ja naiste lugemisoskus peaaegu vordne, siis meeste kirjutamisoskus oli mirgatavalt
suurem. XIX sajandi 16pul oli ka naiste iildine haridustase meestega vorreldes mada-
lam, sest naiste haridust ei peetud oluliseks (peale minimaalse taseme) ning eesti
meeste vaated sarnanesid selles suhtes baltisaksa meeste vaadetega (Raun 2017: 75;
Whelan 1995: 163-180). On selge, et ilma kirjutamisoskuseta ei ole voimalik saada
kirjanikuks ja see naiste kehvema haridusega seotud fakt voib osaliselt selgitada nais-
kirjanike vahesust XIX sajandi lopukiimnenditel ning XX sajandi alguses.

Kirjandusajalugu hinnangute kujundajana

Cornelius Hasselblatt (2015: 176) on rohutanud, et kirjanduslood peegeldavad
voimumustreid ja hierarhiaid, ,mis olid omased sellele ithiskonnale, mille jaoks
kirjanduslugu parajasti konstrueeriti”. Kirjandusajalugudes kasitletavate autorite
valik viitab sellele, et kirjandusprotsessi seisukohalt on neil keskne tahendus, vilja
jdetud autoreid voib aga pidada marginaalseteks. Seetottu on kirjandusajalood kaa-
noni kujundamise oluliseks kohaks, nendes tehtud valikud ,,on seotud konkreetse
ajastu ja tthiskondliku situatsiooni vddrtushinnangute ja tdekspidamistega” (Annuk
2003: 73). Kaanon viitab kollektiivse malu ja kirjaliku kultuuri vahelistele seostele,
kultuurimédlu aga toidab traditsiooni ja kommunikatsiooni (Assmann 2011: 5).
Seega pole oluline ainult see, kas naisautorid on kirjandusajalugudes esindatud, vaid
ka see, kuidas nende tegevust ja loomingut seal esitatakse.

Paljud eesti naiskirjanikud, kelle loomingut tanapieval ei tunta, ei ole aga kir-
jandusajaloos sugugi nii vihetuntud. Naiteks noukogudeaegses 7-koitelises kirjan-
dusajaloos (1965-1991) kisitletakse selliseid autoreid nagu Elisabeth Aspe, Aira
Kaal, Salme Kabur, Leida Kibuvits, Reed Morn, Helmi Mielo, Helga Pirli-Sillaots,
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Helene Ranna-Tamberg, Marta Sillaots, Lilli Suburg, Agnes Taar, Leida Tigane, Irma
Truupold. Iseasi, milline tdhendus on seal antud nende loomingule, sest ndukogude
kirjandusuurimises hinnati autoreid vastavalt nende sobivusele sotsialistliku ideo-
loogiaga. Teisalt on see kirjandusajalugu viga mahukas, vorreldes nii eelnevate kui
ka jargnevate kasitlustega, sest ideoloogilisele kallutatusele vaatamata piiiiti anda
tilevaade voimalikult paljudest autoritest, sh naisprosaistidest. See tdhendas oma-
korda nende elu ja tegevuse uurimist ja faktuaalse teabe kdibele toomist.

Naisautoritele eraldi on ndukogude perioodil pooranud tihelepanu Oskar Kruus,
kes artiklikogumikus ,,Naine hanesulega” (1971) kisitleb tuntud autorite (Koidula,
Aino Kallas, Hella Wuolijoki, Sillaots) korval teisigi naisprosaiste, nagu Aspe, Alide
Ertel, Suburg, Taar, Kibuvits, Tigane, Parli-Sillaots jt. Kruus olemuslikku erinevust
mees- ja naisautorite loomingu vahel ei leia, erinevus voib tuleneda ,ainult elu-
nihtuste erinevast tunnetamisest ja moistmisest” (Kruus 1971: 12).

2001. aastal avaldatud ,Eesti kirjandusloos” (Annus jt 2001) kasitletakse XIX
sajandi 16pu ja XX sajandi alguse naisprosaistidest ainult Suburgit, Aspet, Morni ja
Kibuvitsa. Kuigi see kirjanduslugu pole mahukas (700 1k), on samast perioodist mai-
nitud meeskirjanikke tunduvalt rohkem. Hinnang naisproosakirjanike loomingule
kolab nii:

Esimese Eesti Vabariigi aegne proosakirjandus oli rohutatult meeste kirjutada: vaid
kahe naisautori, Reed Morni ja Leida Kibuvitsa nime oli eelnevalt pohjust nimetada.
Soovi korral leiab veel mone naisautori markimisvadrse proosateose, niiteks nagu
luuletaja Betti Alveri proosakirjutused, ent tildpilt jadb samaks: tikski naisprosaist ei
asu 1920-ndatel ja 1930-ndatel eesti kirjanduskaanoni keskmes. (Annus jt 2001: 320)

See seisukoht seostub Soome kirjandusuurija Lea Rojola arvamusega, et kirjan-
dusajalugudes kisitletakse eelistatult meesautorite loomingut ja naiste kirjutatud
tekste pole peetud piisavalt heaks:

Naiskirjanike puudumist kirjandusajalugudest on sageli pohjendatud sellega, et nai-
sed ei ole midagi tdhelepanuvaérset kirjutanud. Esteetilised hinnangud on kaua aega
toetunud meeskirjanike tekstidele, nii et see, mida oleme dppinud voi mida meid
on Opetatud heaks pidama, on médratud mehelike hinnangute kaudu. Ei ole nditeks
eriti hinnatud kirjutamine argielu nahtustest. Esteetilistes kriteeriumides on olnud
midagi sellist, mis on vilistanud naiskirjanikud. (Rojola 1998: 264).

1930. aastate kirjanduses ei olnud naisautoreid sugugi nii vihe, kuigi see mulje
voib 2001. aasta koondkisitluse pohjal jadda. Margaret Neithal (2010: 31) on leid-
nud, et lootustandvad noored naiskirjanikud kerkisid esile 1930. aastate l6pupoole,
ent ithiskondlikud muutused katkestasid alles tekkima hakkava traditsiooni. Hin-
nangutes naisautoritele on ,Eesti kirjandusloos” tuginetud paljuski noukogude-
aegsele kirjandusloole. Naiteks Suburgi kisitlus kolab molemas iisna sarnaselt. Kuigi
mones mottes on selline varasemate kasitluste iilevotmine pohjendatud, sest pole
piisavalt eesti kirjandusajaloo uurijaid ja seetottu paljude autorite tdnapdevaseid
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kasitlusi, taastoodab selline ldhenemisviis ithekiilgseid ja ménikord vananenud aru-
saamu. Kirjandusajalooline ldhenemine tdhendab ju autorite rolli ja nende loomingu
tolgendamist tagasivaatelises perspektiivis, aga tolgendused ja vadrtushinnangud
muutuvad ajas.

2006. aastal saksa keeles ja 2016. aastal eesti keelde tolgituna ilmunud Hasselblatti
»Eesti kirjanduse ajaloos” on naisprosaistide valik suurem: XIX sajandi autoritest
kisitletakse Suburgit ja Aspet, XX sajandi alguse naisprosaistidest mainitakse Helmi
Mielot, Morni, Ertelit, Marta Leppa, Tigast, Kibuvitsa. Uurijana, keda ei kammitse
rahvusnarratiivis kinnistunud kasitlused, on Hasselblatt vdlja pakkunud teist-
suguseid tolgendusi mitme kirjaniku kohta. Nditeks vaidlustab ta Suburgi kasitluse
kaotaja rollis (vorrelduna Koidulaga), todedes, et Suburg oli ,.eesti kultuurile oluline
vahemalt neljast vaatenurgast: kui feminist, kui ajakirjanik, kui pedagoog ja kui pro-
saist” (Hasselblatt 2016: 254), leides ka, et jutustus ,,Liina” (1877) kuulub varase eesti
proosa tihtsamate ndidete hulka (Hasselblatt 2016: 256).

Hasselblatt on juhtinud tihelepanu soolisele kallutatusele, leides, et Eesti on
pikka aega, k.a postsotsialistlikul perioodil, olnud patriarhaalne {ihiskond ja seetottu
sisaldavad eesti kirjanduslood ja kirjanduse teatmeteosed ,,jalgi patriarhaalsest iihis-
konnakorraldusest sel moel, et ajaloo naistega seotud osa on tihelepanuta jaetud”
(Hasselblatt 2015: 176). Soolise kallutatuse all peab ta silmas seda, et ,,moningatel
juhtudel otsustavad iihe voi teise kirjaniku viljajatmise kaanonit kehtestavatest raa-
matutest kirjandusvilised kriteeriumid - ning kéige olulisem neist on autori sugu”
(Hasselblatt 2015: 177). Hasselblatt todeb samas, et naiste valjajatmist just soo tottu
on raske toestada. Ta toob esile neli voimalust naiste elimineerimiseks igapédevaelust,
sh kirjandusest: ignoreerimine, marginaliseerimine, nende esitamine meeste lisana
ning pisendamine ja trivialiseerimine. Oma véite kohta esitab ta nditeid erinevatest
kasitlustest, kuhu pole mahtunud naisautorid, nagu Eeva Park, Aita Kivi, IImi Kolla
(neid pole 2001. aasta kirjandusloos). (Hasselblatt 2015: 177-179) Reed Morni kohta
leiab Hasselblatt, et kuigi ta oli ,,suurel maaral vastutav selle eest, et eesti kirjandu-
ses tekkis filosoofilis-psithholoogiline vool”, on Morn tidnapéeval iisna unustatud,
mille the pohjusena toob Hasselblatt (2016: 424) esile selle, et ,,naised torjutakse
meeleldi kaanonist vélja”. Hasselblatt rohutab ka seda, et paljud 1920.-1930. aastate
naisprosaistid kisitlesid oma loomingus emantsipatsiooniteemasid, mis vois méju-
tada nende teoste retseptsiooni. Néitena toob ta Sillaotsa, kes tegeles juba alates
esikromaanist naiste saatuse teemaga emantsipatsiooni vaatevinklist ning seetdttu
»praagiti ta edaspidi korgkirjandusest valja” (Hasselblatt 2016: 425).

Autorite esiletostmist mojutab ka see, kuidas suhestub kirjaniku looming rahvus-
narratiiviga, mis on eesti kirjandusloos kesksel kohal. Kuigi rahvusnarratiiv on abst-
raktsioon, mis tugineb arusaamadele ja ettekujutustele eestlaseks olemise (kultuuri-
listest) erijoontest, kujundab see hinnanguid kirjandusteostele ja nende autoritele.
Kirjandust nahakse rahvusidee kandjana ning autoreid, kelle looming rahvusnarra-
tiiviga haakub, tostetakse rohkem esile kui teisi, kelle looming ldheb soltumatut rada.
Seetottu ei marginaliseerita ainult naisautoreid, vaid varju véivad jiada ka andekad
meeskirjanikud, kelle looming ei tundu rahvusnarratiivi seisukohalt kesksena (nt
Artur Alliksaar).
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Naiskirjanike looming, mis sageli toob esile teistsuguseid vaartusi, voib rahvus-
narratiivi vaatenurgast korvalisele kohale asetuda. Naisautorite teoste temaatika, stiil
ja/voi karakterikujutus ei pruugi sobida valitseva kirjandusparadigma voi kriitikute
arusaamadega. Nditeks on nii juhtunud Suburgi esikteosega ,,Liina’, mille tolgendust
on pikalt mojutanud Anton Jiirgensteini ebadiglane kriitika. Teoses esitatud naise
kuvand ei vastanud Jiirgensteini konservatiivsele arusaamale sellest, milline peab
olema dige eesti naine. Jiirgensteini arvates oli Liina kuju saksik, liiga emotsionaalne
ja intellektuaalne ning ei tundnud tegeliku elu probleeme. Liinas ei olevat midagi
»positiiv-eestilikku”, ta on ndide, ,kudas eesti naesterahvas mitte ei pea olema”
(Jurgenstein 1903: 98). Liina iseseisvalt motlev ja tegutsev, haritud ning naisdigus-
liku hoiakuga tegelaskuju ei sobinud Jiirgensteini arusaamaga, mille jargi eesti ilukir-
janduse naistegelased peavad olema ,eeskujulikud Eesti naisterahvad” (Jiirgenstein
1903: 98). Jiirgensteinile (1903: 149) meelepérane naistegelane pidi olema orn, eesti-
pérane (,.eesti laadi”), st nditama rahvuslikku iseloomu, olema ilus, puhas, karske,
tookas, allaheitlik ja ohvrimeelne. Sellist naiseideaali ndgi Jiirgenstein Aspe loomin-
gus, kus naised on ,,karedate kitega, viheste sonadega, aga soojade siidametega ini-
mesed, kes valmis on, koiki raskusi oma armsate hadks kandma” (Jiirgenstein 1903:
149). Kuna ,,Liina” tegelaskuju ei vastanud Jiirgensteini ootustele, ongi ta pidanud
»Liinat” kehvaks teoseks.! Kahjuks on kirjandusuurijad selle seisukoha kriitikata ile
votnud ja kirjanduslugudes voimendanud.

Omas ajas oli ,,Liina” vdga oluline teos, see ilmus kahes triikis ja tolgiti ka soome
keelde (1892, tlk Lilli Lilius). See téiesti algupdrane teos tugineb Suburgi pdevikule,?
seevastu enamik tolle aja proosast olid kas tolked voi mugandused. Hasselblatt (2016:
256, 278) on leidnud, et ,,Liina” on varase eesti proosa tahtsamaid tekste ning eesti
esimene realismi valda kuuluv teos.

Kuigi Suburgi loomingut kisitletakse pea koikides kirjanduslugudes, siis viis,
kuidas ,Liinat” on tolgendatud (vt Annuk 2008), surub ta marginaalseks. Naiteks
noukogudeaegses kirjandusloos on kasitletud ,,Liinat” klassivaatenurgast: ,,Meetodi
poolest esindab ,,Liina” vdikekodanliku iseloomuga romantilist hoovust 70-aastate
eesti jutukirjanduses” (Kruus 1966a: 354). Kokkuvotlik hinnang Suburgi loomingule
rohutab tagasihoidlikku taset, mida omakorda voimendab viike maht: , L. Suburgi
kirjanduslik anne oli tagasihoidlik, tema loominguline fantaasia napp, ilukirjandus-
lik produktsioon viikesemahuline” (Kruus 1966a: 354).

Nagu 6eldud, sellist hinnangut taastoodab ,,Eesti kirjanduslugu” (Annus jt 2001).
Aasta hiljem ilmus Aino Undla-Pdldmaée koostatud Suburgi ,,Kogutud kirjatoode”
(2002) viljaanne, mille jdrelsonades kisitletakse Suburgi tegevust pohjalikumalt
(Undla-Példmaie 2002a, 2002b, 2002¢).

Naiskirjanike kujutamise probleem seostub sellegagi, kuidas mineviku nais-
kirjanikest radkida. Menyhérti (2019: 5-6) arvates on oluline kiisida, kas naiskirja-
nike timber luuakse narratiive, mis alavaaristavad nende isikuid ja nende tegevusi.
See just ongi Suburgiga juhtunud: tema timber on loodud negatiivne ja alavéidristav

!, Liina” ajastukriitilise tolgenduse kohta vt Annuk 2021a, 2021b. ,,Liinat” on ksitlenud ka Aino
Undla-Poldmaie (1935, 1981).

2 ,Liina” autobiograafilise tausta kohta vt Undla-Pdldmae 1935.
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narratiiv, mida on iile kantud iihest kirjandusloost teise ja mille nditeks on teda puu-
dutav sissekanne eestikeelses Vikipeedias, mida kasitletakse pohjalikumalt tagapool.?

Teise nditena vanemast kirjandusloost voib tuua Elisabeth Aspe (1860-1927),
kelle looming kuulus omaaegse proosa tippu (Raag 1928: 4). Hasselblatt (2016:
283) toob Aspet esile kui varast realisti, kes ,,tabas tapselt ajastu vaimu”. Ent ka Aspe
looming on jddnud tagaplaanile, kuigi kirjanduslugudes tema teoseid kasitletakse.
Niiteks noukogudeaegses eesti kirjanduse ajaloos on Aspele pithendatud kiimme
lehekiilge ja tema loomingulist panust tunnustatakse, ent samas viahendatakse tema
panust sotsialistlikust ideoloogiast ldhtuvate etteheidetega, et ,Joomingulist t66d on
ta harrastanud joudetegevusena, seadmata enda ette ithiskondlikult kaalukamaid
tilesandeid” (Kruus 1966b: 543). Aspe loojanatuuri puuduste hulka loetakse seda,
et ,passiivse iseloomu tottu ei saanud temast voitlejat” ning et teda on huvitanud
rohkem perekondlike kui sotsiaalsete probleemide kujutamine (Kruus 1966b: 543).

Aspe varjujaamisel on mitmeid pohjuseid, alates sellest, et tema looming ilmus
algselt ajalehtedes jarjejutuna ilma autori nimeta, erinevate initsiaalide all (nt E. A.
voi Elisabeth) ja raamatuna alles aastaid hiljem. Naiteks jutustus ,,Kasuode”, mille
Aspe kirjutas 1887. aastal, ilmus raamatuna alles 1913. 1888. aastal Oleviku Lisalehes
avaldatud eesti haritlase kujunemislugu vaatlev jutustus ,,Ennosaare Ain” ilmus raa-
matuna 1910. Ajalehes Olevik 1891. aastal avaldatud armastuslugu ,,Anna Dorothea”
ilmus raamatuna alles 1927.

Noukogude ajal taasavaldati Aspe teostest ,,Ennosaare Ain” (1974, 1984) ja
»Anna Dorothea” (1984). Raamatukogude kataloogi Ester andmetel on tdnapdeval
avaldatud mitmed ta teosed e-raamatuna, aga mitte triikituna.

Selline avaldamispraktika mojutab autori tuntust, aga see ei ole ainus pohjus
Aspe puhul. Oskar Urgart on juba 1927. aastal kirjutanud, et Aspele langes osaks
koige halvem, mis autoriga juhtuda saab: ,,Aspe osaks ei langend kiill ei monitusi
ega mahategemisi, vaid midagi veel halvemat: ta vaigiti lihtsalt surnuks.” Urgart leiab
ka, et Aspe vihene populaarsus tulenes tema iseloomust ja maailmavaatest, sest tal
puudus ,ldind sajandi viimse veerandi tegelasi iseloomustav ettetiikkiv iseteadvus
ja auahnus. Ning ta ilmavaade oli hoopis teissugune kui see, mida nouti tolleaegselt
populaarsust taotlevalt tegelaselt” (Urgart 1927: 945-946) Urgart leidis, et Aspe aru-
saam naise rollist ei soodustanud ta kirjanduslikku tegevust: ,,Ta on nii vihe nais-
oiguslane, et otsib oma motteile tuge meestelt” Samuti t6i Urgart esile meeskriitikute
tolleaegsed arusaamad naisautorite kohta. Kuigi Koidula oli tdestanud naiskirjaniku
voimalikkust ja Suburg oli voidelnud naiste diguste eest, ,,jai naiskirjanik veel kauaks
ajaks erakordseks, eraldi meeskirjanikkudest vaadeldavaks nahteks. Arvustustes oli
naiskirjanikkude to6de puhul sookiisimus moéddapdasmatu.” Kuigi naiskaastooliste
esiletostmine ajalehtedes (nt nimemarkidega ,,eesti neiult’, ,,0rnalt kéelt” vmt) pol-
nud pahatahtlik, peitus sellises ,,meeskirjandustegelaste iiliheatahtlikkuses” ,teatav
annus alavéadristavat” (Urgart 1927: 946). Urgart viitab seega nii sellele, et naisautorite
teoseid ei votnud (mees)kirjanduskriitikud piisavalt tosiselt, kui ka rahvusnarratii-
vile, kuhu naiskirjaniku looming alati ei sobi.

* Vt https://et.wikipedia.org/wiki/Lilli_Suburg (vaadatud 10. X 2022).
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Unustamine ja/voi tihekiilgsed tolgendused on naisautoreid saatnud hiljemgi.
Niiteks Marta Sillaotsast (1887-1969) raagitakse peamiselt kui tolkijast, kriitikust ja
lastekirjanikust, kuigi ta on kirjutanud ka romaane ja jutustusi (Sillaots 1912, 1913).
Reed Morni (kodanikunimega Frieda Johanna Drewerki, 1898-1978) looming oli
omas ajas suhteliselt eraldiseisev. Kuigi tildselt tunnustatakse tema loomingu, eel-
koige esikteose ,, Andekas parasiit” (1927) esteetilisi kvaliteete ja ka kirjanduslugudes
on taesile toodud, ei ole kriitikud tema loomingu eripara méistnud. Need néited tulid
esile ka 2022. aasta siigisel Eesti Kirjandusmuuseumis peetud naisproosakirjanikke
kasitleval konverentsil ,,Kas sa Reed Morni oled lugenud?” ning neid kasitletakse
pikemalt siinses teemanumbris.

Rutt Hinrikus (1998: 524) on leidnud, et Morni esikteos on ,,midagi tisna uut ja
omapdrast eesti romaani toonase arengu taustal’, mida ka kaasaegne kriitika rohutas,
ning osutab, et teose retseptsioon oli silmapaistvalt hea, mida ei saa aga 6elda Morni
jargmise teose ,Kastreerit elu” (1929) kohta (Hinrikus 1998: 526, 528). Ent tervikuna
on Morni teoste retseptsioon ,,punktiirne ja liinklik” (Hinrikus 1998: 633). Ants Oras
(1939) Morni ei maini, ta puudub ka Oskar Kruusi raamatust ,,Naine hanesulega”.
Hinrikus toonitabki (1998: 634), et Morn on oma teed tiksinda kainud.

Naisautorite korvalejatmist ei saa alati seletada teoste esteetilise kvaliteediga,
sest esteetilised hinnangud soltuvad paljudest teguritest: nii kriitikute subjektiiv-
setest maitseotsustest kui ka ajastu eelistustest, mitte ainult kirjandusteksti oma-
dustest. Naib kiill, et naisautorite sugu on olnud kirjanduse hindamisel (varjatult)
oluline tegur, mis on mojutanud (mees)kirjandusuurijate ja (mees)kriitikute hin-
nanguid.

Kirjanduse 6ppekavad kirjandusmélu kujundajana

Kirjandusmélu kujundab kindlasti kooliharidus. Uldhariduskooli ainekavade ja
opikute kaudu luuakse ettekujutus olulistest eesti kirjanikest. See, millised autorid
on neis esindatud, kuidas neid esitatakse ja milliseid teoseid kisitletakse, kujundab
arusaamu mitte ainult autoritest ja nende teostest, vaid kirjandusviljast laiemalt.
Sealhulgas luuakse ettekujutus naisautorite osakaalust ja tahendusest. Eriti puudutab
see naisprosaiste, keda ainekavades mainitakse tunduvalt vihem kui naisluuletajaid.

Menyhért on tédenud, et kirjanduskaanon méarab, millel on vaieldamatu kul-
tuuriline tdhtsus tolgendava kogukonna jaoks. Traditsioon, mis on kujunenud
kaanoniks, tdhendab, et teatud tekstid ja nende tolgendused on vaart sdilitamist,
omandades autoriteedi. Autorite positsioon kooli dppekavades viitab sellele, et kano-
niseeritud traditsioon ja vdartused antakse edasi. (Menyhért 2019: 4-5)

Eesti kirjanduse 6petajal on niiiidsest vabadus valida autoreid, sest uus 6ppekava,
mis hakkas kehtima 2023. aasta martsis, ei kirjuta enam detailselt ette, milliseid auto-
reid ja teoseid tuleb kasitleda, loetletud on ainult moni oluline autor. Ootuspéraselt
on nimekirjas klassikud (nt Koidula, Tammsaare jt) ning nende korval tuuakse esile
autoreid, keda mingil pohjusel margatakse voi uuesti avastatakse. Giimnaasiumi
oppekavas nimetatakse itheksa autorit, kellest naisi on kaks, ning rohutatakse nende
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autorite olulisust rahvusnarratiivis. Kirjanduse valikul on muude tegurite hulgas
soovitatud arvestada mees- ja naisautorite tasakaalustatud esindatust:

Selleks et hoida kultuuri jarjepidevust ning kujundada polvkondlikku ja rahvus-
likku tihisteadvust, on giimnaasiumis oluline lugeda ja tihiselt kisitleda eesti kirjan-
duse klassikuid ja tiivitekste, teiste hulgas A. H. Tammsaare ,,Idde ja 6igust” (I osa),
A. Gailiti ja J. Krossi loomingut, katkendeid E R. Kreutzwaldi ,,Kalevipojast’, samuti
B. Alveri, P.-E. Rummo, J. Kaplinski, J. Viidingu ja D. Kareva luulet. [---] Lugemisvara
valikul arvestatakse eesti ja maailmakirjanduse, klassikalise ja tdnapdeva kirjanduse
ning eri zanre esindavate luule-, proosa- ja draamateoste tasakaalustatud proport-
sioone ning nais- ja meesautorite esindatust. (Glimnaasiumi riiklik 6ppekava 2023)

Eelnev, 2011. aastal kehtestatud riiklik 6ppekava maéras ainekursused, mille raa-
mes eesti kirjandust kisitleti. Seal oli loetletud hulk autoreid ja teoseid, mida tuli
kasitleda, tugev iilekaal oli meeskirjanike kdes ja naisautorid olid (s6ltuvalt aine-
kursusest) vihe esindatud, niiteks:

kursuse ,,Kirjandusteose analiiiis ja tolgendamine” jaoks pakuti valikut nii
maailmakirjanduse kui ka eesti autoritest, kusjuures loetletud 30 autori hulgas
oli naisi ainult kuus. Eesti naisautoritest loetleti naisluuletajaid (Betti Alver,
Doris Kareva, Viivi Luik, Marie Under, Debora Vaarandi) ja kuues, vilis-
kirjandust esindav naisautor oli Virginia Woolf;

kursusel ,,Kirjandus antiigist 19. sajandi l6puni” oli ainsana eesti naisautori-
test nimetatud Koidula. Maailmakirjandusest ei nimetatud iihtegi naisautorit;
kursus ,,Kirjanduse pohiliigid ja Zanrid” esitas kuus naisautorit nii eesti kui ka
maailmakirjandusest, kuigi kokku nimetati 47 autorit. Eesti autorid esindasid
koik luulet (Alver, Under, Luik), naisprosaiste esindasid maailmakirjanduse
autorid Virginia Woolf, Toni Morrison, Emily Bronté;

kursuse ,,20. sajandi kirjandus” eesti proosa alajaotuses oli ainsa naisprosais-
tina kirjas Helga Nou. Kokku loetleti selles kursuses 82 maailmakirjanduse ja
eesti autorit, kellest naisi oli seitse, sh eesti luuletajad Under, Alver, Kareva ja
Luik;

rohkem loetleti naisautoreid uuema kirjanduse kursuses, kus oli kokku 87
autorit, kellest naisi oli 19, sh eesti niitidisproosa 25 autori seas oli naisi neli ja
draamakirjanduse kaheksa autori seas iiks (Loone Ots). (Giimnaasiumi riik-
lik 6ppekava 2021)

Juba selline pogus sissevaade kirjandusmdlu kujundavatesse oppekavadesse
nditab naisautorite vahesust. Eriti hakkab see silma eesti kirjanduse puhul, kus
needki vihesed naisautorid, keda mainitakse, on enamikus luuletajad. Eesti nais-
prosaistidest loetletakse tdnapdevaseid naisautoreid Helga Noud, Ene Mihkelsoni,
Viivi Luike, Eeva Parki ja Mari Saati ning draamaautorina Loone Otsa. Varasema-
test perioodidest esindab naisprosaiste ainsana Koidula. Kuigi uus dppekava pikka
autorite loendit ei kehtesta, vaid rohutab muu hulgas kisitletavate autorite soolise
tasakaalu arvestamist, hakkab varasem autorite nimekiri 6petaja valikuid kirjandus-
teoste kisitlemisel kindlasti mojutama.
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Sarnane on olukord pohikooli riikliku 6ppekavaga. Alates martsist 2023 kehtivas
oppekavas on erinevalt varasemast loetletud tisna vihe autoreid (14), kellest naisi on
ainult kolm (Lydia Koidula, Marie Under ja Leelo Tungal):

Kultuuri jarjepidevust ja polvkondlikku sidusust silmas pidades peab tervikteoste
soovituslik valik sisaldama rohkesti eesti védrtkirjandust (sh tiivitekste, klassika-
teoseid), mida kasitletakse iihiselt. I kooliastmes kuuluvad olulise lugemisvara
hulka E. Raua ,, Kalevipoja” adaptatsioon, E. Bornhohe ,,Tasuja’, J. Krossi ,,Mardileib”,
E R. Kreutzwaldi ,,Eesti rahva ennemuistsed jutud” voi muud eesti muinasjutu- voi
muistendikogumikud. III kooliastmes kuuluvad olulise lugemisvara hulka A. Kitz-
bergi ,, Libahunt’, E. Vilde ,,Pisuhdnd’, O. Lutsu , Kevade’, A. H. Tammsaare ,, Korb-
oja peremees” ja A. Kivirdha ,Rehepapp”. Eesti luule esindusautorid pohikoolis on
L. Koidula, Juhan Liiv, M. Under, H. Runnel ja L. Tungal. (Péhikooli riiklik 6ppekava
2023)

Tsitaadis esitatud soovitusest on niha, et loetletud eesti proosakirjanikud on koik
meessoost, naisautorid on esindatud ainult luuletajatena. Soovitust autorite soolise
tasakaalu arvestamiseks selles tekstis ei leidu.

Enne seda kehtinud pohikooli riiklikus 6ppekavas olid olemas soovituslikud kir-
janduse loendid nii II kui IIT kooliastmele. II kooliastmel oli nimetatud 17 autorit,
kellest naisi oli viis: Aino Pervik, Astrid Lindgren, Christine Nostlinger, J. K. Row-
ling, Leelo Tungal. Pohjalikumalt soovitati késitleda Friedrich Robert Faehlmanni,
Harri Jogisalu, Andrus Kivirdha, Friedrich Reinhold Kreutzwaldi, Astrid Lind-
greni, Leelo Tungla ning ,,moéne paikkondlikult tdhtsa kirjaniku” elu-, tegevus- ja
loomingulugu. (Pohikooli riiklik 6ppekava 2022)

III kooliastme kirjanduse soovituslik loend sisaldas 28 autori nime, kellest naisi
oli kaheksa. Eesti autoreid oli 22 ja nendest naisi seitse. Vilja arvatud Koidula, kuu-
lusid eesti naisprosaistid tdnapdeva autorite hulka: Diana Leesalu, Helga Nou, Katrin
Reimus, Aidi Vallik. Péhjalikumalt kisitleda soovitatavate autorite hulgas oli kolm
naist: Koidula, Luik ja Under.

See teemavaldkond noéuaks palju pohjalikumat kasitlust kui siinne visandlik
katse teemat piiritleda, aga ettekujutuse naisautorite vihesest osakaalust dppekava-
des see siiski annab. Kindlasti on selline ithekiilgsus kujundanud opilaste ettekuju-
tust kirjandusest kui pigem maskuliinsest valdkonnast eriti eesti proosakirjandust
silmas pidades. Samas vilisautorite puhul on naisprosaiste rohkem esile toodud, nii
et vihem néhtavad on just eesti naisprosaistid.

Kuigi uutes oppekavades on loobutud autorite soovitusnimekirjast, rohutades
opetaja rolli kirjandusteoste valikul, kujundavad viimast siiski harjumuspérased
vaatenurgad ja tolgendusmustrid, mida jargides voibki nidida naisprosaistide roll
eriti eesti kirjanduses tagasihoidlik.

Samuti on oluline naisautorite kujutamine kirjandusopikutes, mis vajaks eraldi
uurimist. Pohjalikult analiiiisida tuleks ka naisautorite esindatust korgkoolide eesti
kirjanduse kursuste raames, sest korgkoolides omandatavad teadmised eesti kirjan-
duse alal kujundavad omakorda kirjandusopetajate hoiakuid naisautorite suhtes.

764 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXV1/2023



ANNUK

Teoste kéttesaadavus ja taastriikid

Autori teoste taasavaldamine on oluline protsess, seda on nimetatud ka malu infra-
struktuuriks voi kultuuriliseks mnemotehnikaks, st see on iihiskondlik meetod
organiseerida ja arendada kultuuri kirjalikku malu. Kultuuri kirjalik mélu on selles
tahenduses avalikkuses ringlevad tekstid, mida tiha uuesti esile tostetakse, samas kui
teised on unustusehdlma vajunud. Tekstide taasavaldamine toob nad esile ja asetab
tahelepanu keskmesse. (Henrikson 2010: 103-105)

Teoste taasavaldamine on eriti oluline unustatud autorite esile toomiseks, sest
taastriikkide kaudu asetatakse vihetuntud tekstid uude, tdnapédevasesse konteksti.
See aitab kaasa kirjandusajaloo ja -mélu iimbermotestamisele, sest voib muuta vélja-
kujunenud narratiivi ja rohuasetusi. Teoste uustriikid antakse vilja tinapdevases
$riftis, mida on mugavam lugeda kui nditeks esmatriiki gooti kirja, uue kujundusega
ja sageli ees- voi jarelsonadega. Viga vanade tekstide puhul voib olla vajalik keele-
line redigeerimine. Nditeks on Suburgi ,, Kogutud kirjato6de” (2002) viljaandes tema
teosed keeleliselt kaasajastatud. Samuti on uustriikkide puhul oluline see, et iildjuhul
poorab ajakirjandus neile tahelepanu, neid tutvustatakse ning retsenseeritakse.

Niiteks taasavaldati kiimmekond aastat tagasi Helga Parli-Sillaotsa kolm romaani
(2009, 2012) koos jdrelsonadega, mis kindlasti suurendas autori tuntust tdnapéeval.
Pirli-Sillaotsa teosed olid ilmunud aastatel 1939-1940 ja need sojaeelsed viljaanded
ei olnud kittesaadavad, mistottu ei olnud autori nimi ja looming laiemalt tuntud.
Varakult katkenud eluteega Pirli-Sillaots oli andekas noor autor, kes sai kriitikas
sooja vastuvotu osaliseks: romaan ,,Karjdar” pélvis 1939. aastal kirjastuse Loodus
romaanivoistlusel IIT auhinna ja ,Tee viib jdrveni” Pdevalehe ajaleheromaani voist-
lusel IT auhinna.

Noukogude ajal taasavaldati kehtiva ideoloogiaga sobivate naisprosaistide loo-
mingut, nagu Elisabeth Aspe ja Leida Kibuvits (novelle ja jutustusi, romaanidest
ainult ,Soomustiidruk” autori iimbertootatud kujul 1957). Sobimatute autorite — kes
olid sodja jdrel ladande emigreerunud voi kelle looming ei vastanud néukogulikule
kirjanduskasitlusele - teoseid uuesti vilja anda ei saanud. Nii ei sobinud Parli-
Sillaotsa looming avaldamiseks ndukogude perioodil ja ka Morni teoseid sellal vélja
ei antud. Raamatukogudest vois moningaid sojaeelse perioodi naisprosaistide teo-
seid laenutada juhul, kui need ei kuulunud erifondi véi ei olnud keelatud raamatute
nimekirjas, nagu Alide Erteli romaanid ,,Moodne daam” ja ,Lilla lehekesed”, kuigi
neid kasitletakse noukogudeaegses eesti kirjanduse ajaloos (vt siinses teemanumbris
Grauberg 2023).

Tdnapédeval on taastrilkke mitme unustatud naisprosaisti loomingust, niiteks
Morni, Tigase, Kaburi (Kéivu), Ranna jt teosed on ilmunud kirjastuse Eesti Raamat
sarjas ,Eesti romaanivara” Enamasti on teosed varustatud jarelsonadega, mis ase-
tavad teose ajastu konteksti ning annavad tdnapéeva lugejale vajalikku taustainfot.

Taasavaldamise korval on oluline vanade teoste digiteerimine, mis on leitavad
digitaalarhiivist Digar. Kuigi digiteeritud teosed ei ringle sellistena nagu kordus-
triikid, annavad ka need panuse teoste levimisse. Vanemate teoste puhul voib osutuda
probleemiks gooti kiri, mida tinapdeva lugeja enamasti ei suuda lugeda, sest sageli
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digiteeritakse neid originaalkujul, st esitades nad faksiimilelaadse viljaandena (kuigi
monikord on digiteeritud variant lihtsalt tekstifail tdnapédevases kirjas). Samuti ei
tutvustata digiteeritud teoseid ajakirjanduses sel moel nagu taastriikke. Lugeja ei
teagi neid otsida Digarist, kus on leitavad paljude XIX sajandi l6pu - XX sajandi
alguse naisprosaistide teosed: niiteks on digiteeritud Suburgi ,,Liina” (1877); Aspe
»Ennosaare Ain” (1910), ,,Kasuode” (1913) ja ,, Aastate parast” (1911); Parli-Sillaotsa
~lmprovisatsioon mangutoosis” (1939) ja ,Karjaar” (1939); Erteli ,,Lilla lehekesed”
(1919) ja ,Rooste” (1910); Morni ,,Andekas parasiit” (1927); Sillaotsa teoseid, nagu
romaan ,Anna Holm” (1913), lastejutte ja kirjanduskriitilisi kasitlusi, ja paljude
teiste autorite loomingut. Uldjuhul on need vabalt kittesaadavad, v.a juhtudel, kui
teosed on veel autoridigusega kaitstud, sel juhul saab neid lugeda autoriseeritud t66-
kohtadel viies raamatukogus.

Digar on oluline ka seetdttu, et lisaks originaalteostele on digiteeritud suur
hulk omaaegset ajakirjandust, nii et sealt saab lugeda arvustusi ning kirjandus-
kriitilisi késitlusi. Seega on voimalik luua teosele kontekst kaasaja kirjanduskriitika
kaudu.

Naiskirjanikud ja meediakajastus

Siinse alajaotuse eesmirk ei ole anda pohjalikku tilevaadet naiskirjanike kujutami-
sest meedias, mis on eraldi suur uurimisteema, vaid viidata suundumustele ja illust-
reerida neid mone nditega.

Tanapdeval kujundab kirjanike tuntust oluliselt meedia, alates ajalehtede-aja-
kirjade kirjandusretsensioonidest kuni internetimeediani ja internetis kittesaada-
vate teatmeteosteni (nt Vikipeedia). Oluline on see, millistest autoritest ajakirjan-
duses kirjutatakse, milliste autorite juubeleid tdhistatakse ning kes ja kuidas need
autorid valib. Hasselblatt (2015: 193) on juhtinud tihelepanu sellele, et eesti mee-
dias toimub naiste pisendamise voi triviaalseks muutmise mehhanism, see tahendab
»haiste kujutamist pisemate ja vihem olulistena, kui nad seda tegelikult on, ning
nende esitamist naeruvairsena, nii et kellelegi ei tuleks pahe neid liiga tosiselt votta.
See toimub igapdevaselt meie meedias, kandudes sealt edasi uurimustesse ja teatme-
teostesse.”

Silma hakkab eelkdige see, et mida vanema perioodiga on tegemist, seda vihem
naisautoreid ajakirjanduses tutvustatakse. Naiteks vanemast kirjandusloost meenu-
tatakse juubelite puhul Koidulat, harva aga Aspet, keda on nimetatud isegi ,,Eesti
oma Jane Austeniks” (Helend-Aaviku 2021). Harva, kui iildse, on juttu sdjaeelse
perioodi naisprosaistidest. Voib muidugi vdita, et kirjanduse roll meedias ongi taga-
plaanil ja meediakajastustes tuleb rohuda kirjandusajaloost tuttavatele nimedele.
Teisalt, arvestades meedia harivat funktsiooni, taastoodab selline tava stereotiiiipseid
arusaamu naiskirjanike rollist kirjandusajaloos ja kultuurimalus.

Mitmesugused edetabelid on samuti olulised sooliste hierarhiate kinnistami-
sel. Naiteks korraldasid 1999. aastal Eesti Entsiiklopeediakirjastus, Eesti Pdevaleht,
Rahvusraamatukogu, Kuku raadio ja TV3 Eesti XX sajandi saja suurkuju valimise.
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Nimekirja kuulusid teadlased, {ihiskonnategelased, muusikud, teatri- ja filmiinime-
sed, kunstnikud, sportlased ja kirjanikud. Viieteistkiimne kirjaniku hulgas oli kaks
naisluuletajat (Alver, Under), aga mitte {ihtki naisproosakirjanikku. (Sajandi sada...
2002) Meedia rolli seejuures ei saa alahinnata, sest just meedia abil kinnistus see
valik kultuuriteadvusse.

Virskema néitena voib tuua ERR-i hiljutise saatesarja ,,Meie kirjanduse lugu’,
mis valmis Eesti Kirjanike Liidu 100. aastapdevaks. Sarja esimeses saates, mis joudis
aastani 1940, oli esindatud ainult kaks naisautorit: Koidula (keda lithidalt mainiti) ja
Under, kellest radgiti pikemalt. Vaatajale jai mulje, et varasemas eesti kirjandusloos
teisi naisautoreid ei olnudki. Selline vaatenurk peegeldab saate tegijate kas teadlikke
voi teadvustamata valikuid.

Ent on erandeid, mis just keskenduvadki vihetuntud ajalooliste naiste tutvusta-
misele, nagu ajalehe Postimees rubriik ,,Ajaloonaine” Seal on ilmunud palju kirju-
tisi naistest eesti kultuuriloos ning kisitletud mitmeid naiskirjanikke, nagu Suburg,
Parli-Sillaots, Aspe, Wuolijoki, Kallas, Marie Heiberg. Need tekstid mitte ainult ei
too lugeja ette autoreid, keda tdnapéeval eriti ei tunta, vaid annavad neist ka suhte-
liselt pohjaliku iilevaate. Valdav osa neist tekstidest on niitidseks vilja antud raama-
tuna (Reinart 2018, 2020).

Oluline pole iiksnes naisprosaistide esindatus meedias, vaid ka see, kuidas nende
loomingusse suhtutakse. Ménikord on kriitikas tunda kahtlevaid voi negatiivseid
hoiakuid, kui naisautori teos kisitleb nn naiselikke teemasid. Adrmusliku niitena
voib tuua Vaapo Vaheri arvustuse ,,Tddikirjanduse klassika” (2002), kus otsesonu
halvustatakse naisprosaistide loomingut. Kuigi tekst kasitleb Morni romaani ,,Tee
ja tode” (2002), ptihendab autor osa sellest arutlusele nn tidikirjanduse tile. Vaher
madratleb tadikirjandusena Kirt Hellerma, Viiu Harmi, Heljo Manni loomingut.
Tadikirjanduse iseloomulike joontena toob ta esile moraalsete kategooriate — hea/
halb, tilev/madal, 6ilis/véddritu — rohutamise, leides, et tiddikirjandusel on iihiseid
jooni sotsialistliku realismiga: ,,Molema jaoks on oluline tendents, millegi kuulu-
tamine, tileseletamine. Molemad teavad, mis siinilmas on dige, piiha, puhas ja 6ilis.
Ja vastupidi, mis on paha, pahh, madal ja vairitu” (Vaher 2002: 18) T4dikirjanduse
aarmuslike nihtustena toob ta esile ,,patoloogilise feminismi” ja ,,beibekirjanduse”
ning ,ilukirjandusliku mamminduse’, mida ,,esindavad niiteks Heljo Ménd ja tema
timber koondunud seltskond. Kuigi ka viimane ndhtus, niidelda ménnindus on
tarvilik, seelabi imbub rahvuslikku psiihho- ja sotsiokultuurilisse atmosfdari vihem
neuroosi.” (Vaher 2002: 18) Ka Morni looming, mida ta pohjalikumalt kisitleb, jadb
tema arvates kuhugi tiddikirjanduse keskpaika, kuigi ta leiab samas, et ,vaimu fun-
damentalistina pole tal kogu eesti kirjandusloos vastast” (Vaher 2002: 19). Morni
loomingu tase ei kiitindi Vaheri (2002: 19) arvates véiga korgele: ,Ta vaid koneleb
dotseerivalt koiksugu iillaist vajadustest, ent ta loodu ei téuse igavikule ligi — kuns-
tiliste meetoditega”

Vaheri vaatenurk toob esile, et naisautorite loomingu eripéra - teistsuguseid tee-
masid, vaatenurki voi kisitlusviise — voivad meeskriitikud ndha negatiivses votmes,
alavddristades naiskirjanike loomingut tervikuna ja andes sellele kunstilise kiiiindi-
matuse varvingu.
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Jarjest olulisemaks on tanapdeval muutunud see, kas tildse ja millist infot lei-
dub autorite kohta internetiavarustes, kuna enamasti otsitakse esmainfot just sealt.
Internetiallikad on mitmekesised, alates Vikipeediast ja ajalehtede veebiversiooni-
dest kuni andmebaasideni, nagu EWOD (Estonian Online Writers Dictionary) ja
»Kreutzwaldi sajand”

Ent nditeks eestikeelse Vikipeedia kisitlused kirjanikest on ebaiihtlased ega paku
akadeemilise kirjandusajalooga vorreldavat usaldusvéirset infot isegi siis, kui tol-
genduste rohuasetused korvale jétta. Nditena voib tuua Suburgi kasitluse,* kust saab
teada eluloo, mida kdesoleva artikli kirjutamise ajaks on tdiendatud (alajaotused
»Elukdik’, ,,Malestuse jaddvustamine” ja ,,Isiklikku”), ja negatiivseid arvamusi tema
isiku kohta, aga mitte koige olulisemat ehk seda, miks tema tegevus on oluline eesti
kultuuriloos. Kasitlus on iihtlasi hea ndide allikakriitilise lahenemise puudumisest:
ldbisegi on esitatud nii teadusartiklite kui ka omaaegsete komulehtede seisukohti,
nagu ajalehest Uudisleht pirit Suburgi isikut kritiseeriv anoniitimne artikkel. Ka on
toetutud ainult internetis leiduvale eestikeelsele infole ja sellelegi valikuliselt, nai-
teks puuduvad igasugused viited Undla-Poldmaie (2002a, 2002b, 2002¢) uurimusele
Suburgi tegevuse kohta, mis olnuks usaldusvairne allikas selle vikiartikli koostami-
sel.

Seevastu ingliskeelses vikiartiklis on antud adekvaatne iilevaade Suburgi tege-
vuse olulisusest eesti kultuuris.” Neid tekste vorreldes on ilmne, et eesti- ja inglis-
keelse kasitluse autorid erinevad.

Mone autori kohta on Vikipeedias leiduvad kisitlused véga lithikesed ja mitte-
midagititlevad, nagu Erteli kohta kaiv neljarealine sissekanne. Salme Koéivu (Kaburi)
kasitlus on kiill pikem, ent tema loomingust on juttu viga vihe, ainult moni lause.
Helene Ranna sissekandes ainult nimetatakse tema kaht romaani ja kaht luulekogu,
puudub teoste ldhem kisitlus ja loomingu moétestamine eesti kirjanduse kontekstis.®
Mitme naisprosaisti loomingu kisitlusi pole iildse eestikeelses Vikipeedias, nt Irma
Truupoéld, Leida Tigane ja Agnes Taar, see-eest on nende kohta sissekanded saksa-
keelses Vikipeedias ja Tigase kohta ka inglise keeles.”

Vikipeedial on suur mdju avaliku teadvuse kujundamisel, aga ka ebaadekvaatse
info levimisel, kuna guugeldades tuleb esmane info enamasti sealt.

Vikipeedia korval on usaldusvéirsemateks allikateks mitmesugused kirjanike/
kirjanduse internetiandmebaasid. Kuigi EWOD on ingliskeelne, annavad sealsed
lithikesed kisitlused kirjanikest usaldusvéirset infot, olles valdkonna spetsialistide
kirjutatud. Digitaalne tekstikogu EEVA keskendub kiill eesti vanema kirjanduse
tekstidele (alates XIII sajandist kuni XX sajandi alguseni), ent iihtlasi saab sealt usal-
dusvidrset infot nii eesti kui ka Balti kirjakultuuri kuuluvate autorite kohta.

* https://et.wikipedia.org/wiki/Lilli_Suburg
® https://en.wikipedia.org/wiki/Lilli_Suburg

¢ https://et.wikipedia.org/wiki/Helene_Ranna; https://et.wikipedia.org/wiki/Alide_Ertel;
https://et.wikipedia.org/wiki/Salme_Koiv

7 https://de.wikipedia.org/wiki/Agnes_Taar; https://de.wikipedia.org/wiki/Leida_Tigane;
https://de.wikipedia.org/wiki/Irma_Truupdld; https://en.wikipedia.org/wiki/Leida_Tigane
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»Kreutzwaldi sajand” on veebisait, mis kisitleb eesti kultuuriajalugu XIX sajandi
algusest kuni 1918. aastani. Isiku- ja kultuuriajalooliste iilevaadete korval leidub seal
fotosid ning kirjandustekste. Sealsed erialainimeste koostatud autorite kisitlused
annavad lithikese, kuid usaldusviirse iilevaate.

Kokkuvotteks

Naisautoreid ei marginaliseerita ainult soo tottu, aga see on kindlasti oluline
(tausta)tegur nende loomingu hindamisel lisaks muule, mis mojutab naisprosaistide
loomingu tuntust. Artiklis kdsitlesin tegureid, millega olen oma uurimist66s rohkem
kokku puutunud, nagu kirjandusloos autorite kohta esitatud narratiivid, tildharidus-
kooli dppekavad, teoste kittesaadavus, naiskirjanike meediakajastus. Ent ka teoste
zanriline kuuluvus voib aidata kaasa autori marginaliseerimisele, nt autobiograafilisi
tekste hinnatakse vahem, eriti kui nende autorid on naised. Seevastu on lastekirjan-
dust peetud naistele sobivaks zanriks (vt nt Kruus 1971: 10) ning eesti kontekstis ka
luulet, kus naisautoritele rajas tee Koidula.

Alahinnata ei maksa kirjanduse kui institutsiooni rolli, sest erinevad kirjandus-
viljal tegutsejad — kirjandusuurijad, kriitikud, kirjastajad jt - mojutavad samuti
naisautorite nahtavust. Niteks on naistel olnud keerukam pédseda ligi kirjastami-
sele, mis on kindlasti méjutanud nende loomingu avaldamisvoimalusi ja selle kaudu
ka tuntust. Selle heaks niiteks on Aspe loomingu saatus, millest oli eespool juttu.
Aga ka Suburgi puhul on see tegur oluline: kui Suburg eesti esimese naiskirjastajana
poleks hakanud vilja andma ajakirja Linda, ostes selleks isegi triikipressi, oleks tal
olnud raskem leida oma kirjutistele avaldamiskohta. Ilmus ju nditeks Suburgi jutus-
tus ,,Leeni” ajakirja Linda 1. aastakdigu 1. numbris (Suburg 1887) ja mitmeid oma
tekste, mida ta kirjutas vastukaaluks kriitilistele riinnakutele, ei saanudki ta mujal
avaldada, sest need liikati tagasi.

Kirjandusuurijate ja -kriitikute hinnangute moju teoste tuntusele ja saatusele
on mirkimisvéddrne ja Eesti ajaloolist konteksti arvestades on enamik neist olnud
mehed, kes sageli on naiskirjanikest mo6da vaadanud. Hinnangud naisautorite teos-
tele on soltunud ka ajastu arusaamadest naise rolli kohta iihiskonnas, niiteks XIX
sajandi teise poole, sh rahvusliku liitkumise juhtide soolised arusaamad méératle-
sid naise tegevusvaldkonda koduse sfiiriga ja see on mojutanud hinnanguid nais-
kirjanike teostele (vt Annuk 2012). Koidulat voib selles kontekstis vaadelda eran-
dina, mis kinnitas reeglit.

Oluline roll on rahvusnarratiivil, mille kaudu tostetakse esile pigem neid auto-
reid, kelle looming sellega rohkem seostub. Naiskirjanikud, kes kisitlevad teemasid,
mis sellega niivord ei haaku, voivad jadda tagaplaanile, kuigi see puudutab monikord
ka meesautoreid.

Taustategurina méojub kaasa kirjandusuurijate vahesus, selleks et iga autori puhul
saaks alustada alati algusest, st esmastest allikatest, voi et mone autori kohta luua mitu
erinevat kisitlust. Neid muidugi on (nt Koidula), aga see puudutab pigem iiksikuid
autoreid. Teisalt on mdistetav, et kirjandusuurijad usaldavad varem tehtud t66d, aga
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nii levivad pohjendamatud eelarvamused ja stereotiitibid. Oma osa on Eesti teadus-
poliitikal, mis tdnapéeval on projektipohine, nduab kiiret publitseerimist ning eelistab
ingliskeelseid publikatsioone ega soosi aegandudvat arhiivipohist uurimissuunda.

Lopuks on olulised ka geopoliitilised tegurid ehk see, kuidas erinevad ithiskond-
likud siisteemid (Eesti Vabariik, noukogude aeg, taasiseseisvumisperiood) mojuta-
vad kirjandusvilja ja seal tegutsejaid. Oluline on tahelepanu poorata sellele, milliseid
autoreid erinevad riigikorrad esile toovad ja miks. Eriti just ndukogude periood oma
ideoloogilise survega kujundas autorite kohta kinnistunud kasitlusi, mille méju on
tunda senimaani.

Et moista naiste kui (proosa)kirjanike rolli eesti kirjanduse ajaloos, tulekski
nende loomingut rohkem uurida ja métestada tdnapdevastest vaatenurkadest.

Artikli valmimist on toetanud Euroopa Liit Euroopa Regionaalarengu Fondi kaudu
(Eesti-uuringute Tippkeskus) ning uurimisprojekt ,Kultuurilugu ja arhiiv: allikad, prob-
leemid, vaatenurgad” (EKM 8-2/22/1).
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Women prose writers in cultural history and contemporary
Estonian cultural consciousness
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This article explores a number of factors that have shaped the understanding of the
role of women prose writers in Estonian literary history and in contemporary cul-
tural consciousness. Little attention has been paid to the works of women prose writ-
ers in literary history, and the cultural consciousness contains myths and stereotypes
about women authors which upon closer examination prove unfounded. According
to the common perception, womens strong suit is poetry, whereas in the realm of
prose, the creative output of male authors is afforded greater importance. This per-
spective has sometimes been used to justify the limited attention given to the works
of women prose writers. However, the role of women prose writers in Estonian liter-
ary history can also be seen from a different angle by asking whether they should
indeed be consigned to a more modest place in literary history compared to male
authors and what the reasons for this might be.

The creative output of women prose writers has highlighted themes and per-
spectives that do not always align with what is considered “important”, especially in
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the context of the national narrative, which emphasises the national subject and is
implicitly male-oriented. The visibility of women authors in the cultural field is also
shaped by the literary institution and its participants, as well as the literary canon,
which has included few women. Geopolitical factors, i.e. different social systems,
also influence the cultural consciousness. The Soviet period, in particular, shaped
entrenched perceptions of authors through ideological pressure, the effects of which
can still be felt. Since the works of women prose writers from the first half of the 20™
century have not been extensively studied, the exploration of the reasons behind the
marginalization of women prose writers remains largely ahead.
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