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Faktijutustus XVII sajandil
Eestimaa ruutelkonna protokollide narratoloogiline
struktuur

MARTIN KLOKER

Protokollid ei jutusta lugusid, vaid jaddvustavad stindmusi voéimalikult objektiiv-
selt ja kiretult, lihtsas keelelises vormis ja ilma protokollija isikliku hoiakuta. Mones
mottes on protokoll jutustuse vastand. Seetottu pole illatav, et ehkki mitteilu-
kirjanduslikke tekste kasutatakse varauusaegse kirjanduse uurimisel juba ammu, ei
ole tollaseid protokolle kui jutustavat tekstivormi peaaegu uuritud, kui jitta korvale
moni neis esinev luuletekst. Ometi pakuvad protokollid oma varauusaegsel kujul
palju véimalusi kirjanduslikuks ja eriti narratoloogiliseks uurimist66ks, sest need ei
piirdu istungite ja koosolekute kiigus tehtud markmetega, vaid sisaldavad ka kombi-
natsiooni eri tekstidest, sealhulgas néiteks ametlike saatkondade ldhetusaruannetest.

Protokollid moodustavad mérkimisvédrse osa varasel uusajal kirjapandust. Eel-
koige on sdilinud linnamagistraatide, maapéevade ja kohtute protokollid, paljud
neist nii mustandi kui ka puhtandina, milles tekstid osalt kattuvad. Kirjalikustumise
ja oiguslikustamise edenedes protokolliti koikvoimalike ametkondade koosolekuid
ja labiradkimisi itha sagedamini ja pohjalikumalt. Protokoll tungis oma jaadvustava
funktsiooni tottu koikjale ning muutus juriidiliselt itha kaalukamaks. Peale iiksikute
erandite on protokollid kasitsi kirjutatud, mistottu just mustandeid on kiirustava,
soditud kirjutamisviisi, sageli ka ulatuslike paranduste, kustutamiste ja tdienduste
tottu tihti keeruline lugeda.

Kéesoleva artikli eesmirk on esile tdsta Eestimaa riiiitelkonna sekretdri Caspar
Meyeri aastatel 1634-1653 kirja pandud protokollide pohjal juhtumiuuringu vormis
protokollizanri kirjanduslikku, narratoloogilist potentsiaali, mille toel mdista ja tol-
gendada neis leiduvat tdsielu peegeldavat lugu balti elulaadist (sks Lebenswelt). Pole
kahtlust, et protokollides on jaddvustatud tegelik, mitte viljamoeldud ,,balti maailm”.
Seda enam pakub huvi kujutamisviis: millises keeleregistris ja -vormis protokollijast
sekretdr ning teda jargides timberkirjutaja siindmuse esitas ning kas ja milliseid nar-
ratiivi elemente ta seejuures kasutas.

Artikli avaosas vaatlen ldhemalt protokolli ja aruande méistet ja uurimislugu
just saksakeelses kultuuriruumis, lahtudes asjaolust, et varauusaegne mitmekeelne
Tallinn oli hoolimata kuulumisest Rootsi iilemvoimu alla domineerivalt saksakeelse
asjaajamiskultuuriga linn. Seejirel kisitlen Eestimaa riititelkonna sekretéri Caspar
Meyerit kui kirjameest ja autorit ning tema kirja pandud protokolle, keskendudes
nendes leiduvate jutustavate struktuuride analiiisile. Nédidete valikul pooran téhele-
panu ka sellele, kuidas protokolli autor kujutab ametlikus tekstis iseennast.
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Protokoll ja (léhetus)aruanne

Protokollide ja aruannete kirjandusteaduslik ja -ajalooline uurimine piirdub har-
vade tiksikkasitlustega. Sissejuhatavana voib mainida artiklikogumikku ,,Das Pro-
tokoll. Kulturelle Funktion einer Textsorte” protokolli kui tekstitiiiibi kultuurilise
funktsiooni kohta, kuigi XVIII sajandi eelseid protokolle selles ei vaadelda (Niehaus,
Schmidt-Hannisa 2005). Selle kogumiku ilmumisest peale on tahelepanu keskmes
olnud eeskitt XX sajandi protokollid, mida on kasitletud filosoofilisest ja sotsioloogi-
lisest vaatenurgast.! Narratiiviuuringud liigitavad selle zanri tegelikkust kirjeldavate
tekstide hulka, milles loo aluseks pole mitte fiktsioon, vaid faktid (Klein, Martinez
2009: 1-13). Ammune, ent endiselt aktuaalne kiisimus, kui palju on luules ja kirjan-
duses ,,tode” ja fakte, leiab ka tanapdeva kirjanduse ja meedia uurimisel tdhelepanu
ning piir toe ja tegelikkuse vahel niib aina dhmastuvat (nt Lugauer 2020). Just selles
kontekstis véarib tdhelepanu ajalooline tarbekirjandus. Kui uurida kirjandusliku ja
jutustava osakaalu protokollides jaddvustatud tegevustikus, saame ajaloolisele tarbe-
kirjandusele ldheneda justkui timberpooratud vaatenurgast.”

Protokollides ja aruannetes kiib seos tegelikkusega alati kisikdes lugeja ootusega,
et just nii see périselt toimuski. Kui Christian Kleini ja Matias Martinezi sonul on
faktinarratiivides (sks faktuale Erzihlungen) voi tosielujutustustes (sks Wirklichkeits-
erzihlungen) keskse tihtsusega ,soov kisitleda end périselu kujutajana” (Klein,
Martinez 2009: 2, markus 3), siis on protokollid ja aruanded - eriti need, mis périne-
vad seisuslikult korporatsioonilt v6i kohtult — juba per definitionem votnud kohus-
tuse vahendada ,,tode” neutraalselt ja objektiivselt, selleks et tekste peetaks hiljem
usaldusvairseks ja neil oleks toendi vadrtus (Zedler 1741: 973-975; DRW: 1387-
1389). Kuna see tekstivorm eeldab protokollija kui teksti autori erapooletust, nagu
on Oeldud ka sekretdri to6juhendis (vt allikapublikatsiooni Ewers 1821: 180-185 ja
kasitlust Kloker 2020: 38-41),’ tekib kiisimus, kas ja mil moel ldhtub autor vaatamata
ametikohale Eestimaa riiiitelkonna juures oma kasitluses niinimetatud sisemisest
vaatepunktist (sks interne Fokalisierung), sest erapooletuse ettekirjutus kehtib kiill
kirjutaja isikliku arvamuse viltimise kohta, kuid loomulikult mitte teksti kohta ter-
vikuna. Riititelkonna protokollid ei esita ju sugugi neutraalset vaadet omaaegsetele

! Vt nt Niehaus 2005 voi Berliinis kirjandus- ja kultuuriuuringute keskuses 2017. aastal toimu-
nud t66toa kokkuvotet (Schuler 2017) ja ettekandeid, mis peeti 2019. aastal Wuppertali inter-
distsiplinaarses editsiooni- ja dokumenditeaduste keskuses IZED (Rummel 2019).

2 Vit artikleid alates 2006. aastast ilmuvas ajakirjas Non Fiktion. Arsenal der anderen Gattungen,
eriti teemanumbreid ,,Klassiker der Sachliteratur” (2015, nr 1-2), ,,Faktualitit und Fiktionalitat”
(2017, nr 1); samuti aluskisitlust kirjanduse ja tegelikkuse seostest Klauk, Koppe 2014 ja Fluder-
nik, Ryan 2019.

? 1640. aastate 16pus koostatud ning 1650. aastal riiiitli- ja maadiguse raames (I raamat, ptk 7,
art 1-14) trikis avaldatud ametijuhendi koostajate hulka kuulus tollase Tallinna linnakohtu
kaasistuja Philipp Crusiuse (Krusenstierna) korval ka Meyer. Sekretiri erapooletust puudutab
juhendis artikkel 3: ,,Kéike, mida raeistungeil voi maakohtus ette loetakse, peab sekretar hooli-
kalt, rahulikult ja arusaadavalt viljendada ptitidma; samuti peab sekretir olema tapne ja tahele-
panelik, pannes kirja poolte esitatu voi kistu ja muu, mis tuleb kirjalikult vormistada, selleks et
koik oleks protokollitud tépselt ja voimalikult nii, nagu ette kanti voi késti; protokollida tuleb
korralikult ilma mahatémbamisteta, nii et neis ei oleks midagi vigast ega laidetavat”
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stindmustele ja protsessidele, vaid kajastavad ikkagi riititelkonna arvamusi ja hoia-
kuid - tosi kiill, moningate variatsioonide ja korvalekalletega korporatsiooni liik-
mete hulgas. Kitsendavavoitu ametijuhised, mis justkui radgiks narratiivsuse vastu,
on kahtlemata kaasa aidanud sellele, et protokollid ei ole siiani saanud narratoloogi-
list tdhelepanu, mida need tegelikkuse jaddvustusena véadrivad.

Seni on kirjandusteoreetilistes kasiraamatutes kirjandusliku vormina tingi-
musteta tunnustust leidnud tiksnes jutustus koos allmdistetega ,,narratoloogiline
meetod” (sks narratologisches Verfahren) ja ,narratiivi elemendid”, samal ajal kui
aruanne ja protokoll on enamasti tdhelepanuta jaetud.* Ent enesestmoistetavalt voib
neidki kirjandusliku vormi nimetustena kasutada. Moeldagu kas voi nende teksti-
vormide alusel loodud jéljendustele, naiteks Stefan Heymi romaanile ,,Der Konig
David Bericht” (,,Kuningas Davidi aruanne’, 1972) voi Klaus Stilleri teosele ,,H. Pro-
tokoll” (,,H. protokoll”, 1970), mis esitavad aruande ja protokolli kui tekstivormi
fiktsionaalseid jaljendusi.

Gero von Wilperti kirjandusleksikon miératleb aruannet kui toimunu lithi-
kest, asjalik-konkreetset ja ajalist jarjekorda jdrgivat esitust ilma kaunistavate
korvalepoigete ja tolgenduslike motisklusteta ning iseloomustab seejdrel lithidalt
aruande funktsioone jutustavas kirjanduses, draamas ja ajakirjanduses. Ajakirjan-
duse kokkupuude selle tarbekirjandusliku tekstiliigiga ilmnevat just reportaazides
ja reisikirjades. (Wilpert 2001: 79)° Metzleri kirjandusleksikonis on aruannet (sks
Bericht) defineeritud kui stindmustiku lihtsat kujutamist ilma kaunistavate, fik-
tiivsete ja motestavate elementideta ning eristatud iihelt poolt aruande kasutamist
ilukirjanduses eepilise jutustuse pohivormina ja draamas vahendina muude mine-
viku- voi olevikustiindmuste kaasamiseks, teiselt poolt ajakirjanduses sitndmuste
aruandena, mis pohineb dokumenteeritud materjalil siinontitimselt reportaaziga.
Lopuks mainib leksikon aruande kasutamist valjamoeldud kontekstides koos tdien-
davate viidetega. (Burdorf jt 2007: 75)

Protokolli kohta pole artikleid kummaski keskses saksa kirjanduskésiraamatus
(Reallexikon 1997; Burdorf jt 2007). Seevastu Wilpert (2001: 644) médratleb proto-
kolli kui juriidiliselt objektiivset konverentsi- ja koosolekuaruannet, asjaosaliste all-
kirjadega kinnitatud kirjalikku jaadvustust ttlustest, tilekuulamistest, labirddkimiste
kdigust ja tulemustest ning puudutab pogusalt ka protokolli kirjanduslikku kasu-
tust. Jattes korvale asjaosaliste allkirjadega kinnituse, mis pole praegugi kohustuslik

* Vrd nt Reallexikon 1997, milles leiduvad méarksénad ,jutustaja’, ,,jutustaja kommentaar”,
yjutustamisskeen’, ,,jutustamissituatsioon’, ,,jutustuse tempo’, ,,jutustamisteooria’, ,jutustus I”
ja yjutustus IT”, puuduvad aga ,,protokoll” ja ,,aruanne”. Metzleri kirjandusleksikonis on olemas
artiklid ,,jutustaja’, ,,jutustuse uurimine’, ,jutustav laul’, ,,jutustatud aeg’, ,,jutustamisteooria’,
yjutustus’, ,jutustamisaeg” ja ,,aruanne” (sh siinkohal oluliste viidetega marksonadele ,,kirjel-
dus’, ,,péhjendus’, ,,dokumentaalkirjandus”), ent puudub ,,protokoll” (Burdorf jt 2007). Wilpert
(2001) avab detailselt narratoloogilisi méisteid ja lisaks esitab marksonad ,,aruanne” ja ,,proto-
koll”

* Vrd ka Martinez 2009, mille raskuspunkt on siiski XIX-XX sajandi ajakirjanduslikel reportaa-
zidel.
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protokolli osa,® kehtib Wilperti mairatlus ka XVII sajandi protokollidele. Ometi on
selles liinki, kui votta arvesse koiki varauusaegsetes institutsioonides kirja pandud
protokolle nende mitmekesisuses. Eelkoige sisaldavad rae- ja riiiitelkonnaproto-
kollid — nagu neid praegu {ildiselt lithendatult nimetatakse” - tavaliselt palju ena-
mat koosolekutel ja ldbiradkimistel tehtud protokollilistest markmetest, nagu need
kindlas kohas, asutuses, hetkel ja kirjutaja jaoks reeglite ja tavadega olid ette ndhtud.
Niiteks voib tuua rae voi riititelkonna digusemoistmise ehk kohtumenetlustega seo-
tud dokumente ja otsuseid voi tileskirjutusi kinnisvaratehingute ja seisuslike prob-
leemide kohta (kodakondsuse taotlemine, aadlidiguste tdendamine) voi siis insti-
tutsioonile saadetud kutseid, ka ametikirju ja -juhendeid, dokumente uute litkmete
valimise ja sekretéri tegevuse kohta ning l6puks ldhetusaruandeid. Koike seda ja
veel paljut muud voib protokollidest leida. Linnade ja aadelkonna olulisimate {iles-
kirjutustena sisaldavad need iihe linna (raeraamatud®), piirkonna voi maa ajaloo
tuuma, s6lmpunkti, milles péimusid koik omaaegsed siindmused nende ajaloolises
muutumises. Protokollides kajastuvad paljud avalikud diskursused, mis puuduta-
vad kas vastavat seisust voi digusruumi (linna voi riiki). Protokollide tekstikriitilise
ja narratoloogilise analiiiisi vajalikkusele ja olulisusele viitab tosiasi, et igapdevaelu
otsese peegeldamise kdigus pohjustas kirjalikustumisprotsess murrangu, nagu mér-
gib Susanne Rau (2019).

Riitelkonna sekretdr Caspar Meyer ja tema protokollid

1. jaanuaril 1634 asus Tallinnas Eestimaa riititelkonna ja kdrgema maakohtu sekre-
tdrina ametisse Rostockist parit Caspar Meyer (umbes 1605-1654; seni pohjalikem
kasitlus tema kohta on Kloker 2020). Ta oli 6ppinud Rostockis ja Kopenhaagenis,
kuid ei saanud pérast oma esimesi tookogemusi Rostocki notarina seal siiski ala-
list ametikohta. T4nu abielule Rostocki professori ja mélema diguse ehk Rooma ja
kanoonilise diguse doktori Azarias Sturtzi (1581-1627) lese Sophia Dobbiniga tousis
ta korgemasse seltskonda. 1632. aastal lahkus Meyer sojast rasitud Rostockist koos
abikaasaga, et ilmselt teadlikult Eesti- ja Liivimaal 6nne otsida. Algul to6tas ta vaba-
kutselise advokaadina Tallinnas, kolis seejarel Riiga, kuid naasis — veel Riia teenistu-
ses — 1633. aastal Tallinna ja asus riititelkonnasekretéri ametisse.

¢ Pigem on vajalik protokollija allkiri, mis tagab toele vastavuse ja tipsuse, samas kui asjaosaliste-
le tuleb anda véimalus protokolli kontrollida ja parandada.

7 Nt Rau 2019; Meier, Ziegler 2004: 129-166. Varauusajal polnud protokollidel iihtset pealkirja.
Riiitelkonnaprotokollid Caspar Meyeri sulest on 6igupoolest maapéevade protokollid ja tihel
korral kasutab ta ise pealkirja ,,maaprotokoll” (Landprotokoll).

8 Ajalooliste raeraamatute uurimise jaoks on protokollid tiksnes itks vorm paljudest, ent linna-
haldusliku kirjakultuuri meediumina siiski suure tdhtsusega. Vt nt Back 2021 Saksa teadus-
uuringute tthingu (DFG) projektist ,,Index Librorum Civitatum’, mis kestab alates 2016. aastast
Halle-Wittenbergi tilikooli juures ning dokumenteerib internetiandmebaasis kesk- ja varauus-
aegseid raeraamatuid kogu tdnapdevase Saksamaa ala kohta. Baltikumi raeraamatuid ei kataloo-
gita, kiill aga nende kohta kiiv kirjandus, vt ILS.
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Meyeri 1634. aastal alanud t66 Tallinnas kestis kokku 20 aastat ja oli vorreldes
tema eelkiijate ja ametijarglaste paariaastase teenistusajaga erakordselt pikk. Voib
pidada 6nnelikuks juhuseks, et tema ametiaeg langes peaaegu téiesti kokku Rootsi
kuninganna Kristiina valitsemisperioodiga Eesti- ja Liivimaal (1632-1654), mil
teostus mitu Rootsi keskvoimu algatust, nagu riiitli- ja maadiguse koostamine,
kirikukorra viljatotamine, Tallinna glimnaasiumi asutamisega seotud praktiline
t60, labiradkimised Tallinna linnaga teraviljakaubanduse iile.” Meyeri ametiaja
esimesse aastasse jdi saatkonnareis Stockholmi, kus toimus 1632. aastal Liitzeni
all hukkunud Rootsi kuninga Gustav II Adolfi matusetseremoonia. Meyer oli
kokku kuue Rootsi kuningakotta ldhetatud saatkonna liige. Nende hulgas oli 1642.
aasta lahetus, mille ta vottis ette ihutiksi, liikudes osalt méoda maismaad. Ilm-
selgelt nautis ta riititelkonna tunnustust ja tditis tha selgemini riititelkonna siin-
diku rolli," ehkki jdi kogu eluks ametinimetuse poolest sekretiriks ega saanud
markimisvédrset palgakorgendust. Rootsi kuninganna tdstis ta kiill 17. jaanuaril
1651 Rosenstocki nime all aadliseisusesse ning andis talle Soomes talupoegi ja
maid, ent Meyeri positsiooni Eestimaa riititelkonnas see ilmselt ei méjutanud. Kul-
tuuri- ja kirjandusloolist huvi pakub Caspar Meyeri ja Catharina von der Hoyeni
pikaajalise keelatud armuloo jaadvustus kirjades ja luuletustes (kommenteeritud
viljaanne Kloker 2020).

Eestimaa riititelkonna ja korgema maakohtu sekretirina pidi Meyer protokollima
molema ametkonna istungeid, mis olid tema ajal nii tihedalt seotud, et nende pro-
tokolle ei saa iiksteisest alati eraldadagi. Jargmiste sajandite arhivaarid piitidsid sii-
linud protokolle hiljem iseseisvunud institutsioonide vaatenurgast jagada vastavalt
riiitelkonna voi maakohtu omadeks. Ehkki see jaotus pole sisuliselt pohjendatud ega
onnestunud, seletab see kahe institutsiooni protokollide praegust paiknemist arhiivi
kahes eri fondis. Viis koidet kokku 3163 lehekiiljega asuvad praegu Eesti Rahvus-
arhiivis Tartus, Eestimaa riititelkonna (RA, EAA, f 854) ja Eesti korgema maakohtu
fondis (RA, EAA, £ 858). Kaks mustandite koidet aastaist 1634-1644 ja 1645-1653,
mis on enamjaolt Meyeri enda kdega kirjutatud ja sisaldavad palju parandusi, tdien-
dusi ja kustutusi, holmavad kogu tema ametiaega.'’ Seevastu puhtandeist on Meyer
ise imber kirjutanud vaid osa. Alates 1636. aastast olid tal puhtandite kirjutamise
jaoks oma kirjutajad. Esimene puhtandite koide holmab aastaid 1634-1642, millele

? Rutitli- ja maadigus on kiill editeeritud, kuid puuduvad kasitlused selle loomise taustast ja sii-
linud tekstivariantide vordlus (vt Ewers 1821; Bunge 1832; Paucker 1852). Eestimaa kirikukorra
(1651. aasta ,,Interims Kirchen-Ordnung” ehk ,,Interims Kirchen-Ordinantie”) kohta leidub
aluskisitlus vaimulikust vaatepunktist, mis arvestab riiiitelkonnaprotokolle tiksnes XIX sajandi
editsiooni mahus: Westling 1900: 46-57. Seda ei maini aga Andresen 2004. Tallinna giimnaa-
siumi rajamise kohta Tallinna linna perspektiivist vt Hansen 1881, viljakaubandustiili kohta
Gierlich 1991: 169-171 ja Kiing 2019. Eesti keeles koondab Tallinna varauusaegseid allikaid seni
koige esinduslikumalt Tallinna ajalugu 2019.

1 Stindik oli kesk- ja varauusajal peamiselt 6iguskiisimusi lahendanud rae- voi riiiitelkonna
ametnik.

1 Protokollid 1634-1644 (RA, EAA.854.2.641, 498 1k) ja Protokollid 1645-1653 (RA,
EAA.854.2.644, 538 1k), molemad praegu Eestimaa riititelkonna fondis. Lisaks tuleb mainida
eraldi paiknevat kahelehekiiljelist mustandit 9. oktoobrist 1647 (RA, EAA.854.2.793).
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jargnes toendoliselt aastate 1643-1646 koide, mis on juba ammu kadunud.”? Rea
lopetavad kaks koidet aastate 1647-1651 ja 1652-1653 kohta."

Vahetust siindmuste toimumise ajast périt protokollide peaaegu tdielikku siili-
mist voib hilisema Eesti ajaloo kontekstis pidada énnelikuks juhuseks ja nii moo-
dustavad need ainulaadse allikakorpuse interdistsiplinaarseks uurimisto6ks.™* Pro-
tokollid kasitlevad peaaegu koiki Eestimaa elu sotsiaalseid, kultuurilisi, poliitilisi
ja oiguslikke aspekte XVII sajandi teisel veerandil. Kirjandusteadusele pakub pro-
tokoll lisaks koigile sotsiaalajaloolistele dimensioonidele erilist huvi tekstiliigina.
Neis on Eestimaa avalik elu ja balti elulaad jaddvustatud keskse aadliinstitutsiooni
vaatenurgast ja nii on meil olemas ajalooline narratiiv, mida erinevalt ajastu ajaloo-
proosast ja kroonikaist ei olnud autor sellisena kavandanud juba seetdttu, et ta ise oli
teose aktiivne tegelane.

Narratiivi struktuur

Mitme institutsiooni — Eestimaa riititelkonna, maanéunike kolleegiumi ja korgema
maakohtu - labipéimunud dokumentatsioonina sisaldavad Caspar Meyeri proto-
kollid eri narratiivsete tekstitiitipide osi. Esiteks koostas sekretdr kohtuistungite
protokollid, millelt oodati voimalikult suurt tapsust kuni sonastuseni vélja. Suulisi
kohtuvaidlusi ta tildjuhul ei jaddvustanud, ka sonasonalist suulise kone tileskirjutust
niiteks tunnistajate iilekuulamiselt leidub tema protokollides harva. Uksnes prot-
sessi kdigus esitatud kaebusi ja palvekirju, samuti kohtuotsuseid (nn Abscheiden)
tahendas Meyer iiles ja need, osalt viga formaalsed ja vastavalt juhenditele koostatud
tekstid sonastas ta koostos kohtunikuga. Lisaks sellele tuli tal aga referendina doku-
menteerida ka asutustes toimunud stiindmusi, niiteks koiki koosolekuid, ametisse
valimisi ja nimetamisi, suhtlust teiste institutsioonidega. Siin jdi siindmuste jaad-
vustamiseks valitud keeleline viljendus, niinimetatud kollektiivne narratiiv suures
osas sekretiri hooleks. Koige suurem viljendusvabadus oli tal aruannetes enda kui

12 Korgema maakohtu arhiivinimistu jargi puudus see koide juba 1695. aastal. Koited naivad
olevat liikunud korduvalt riiiitelkonna ja korgema maakohtu vahel edasi-tagasi. Vanas, hiljemalt
XVIII sajandist parinevas Rooma numbritega koidete numeratsioonis (koited XII kuni XIV ning
vastavad allkoited A ja B mustandite ja puhtandite jaoks) pole puuduvate aastate koitele enam
isegi eraldi numbrit.

13 Protokollid 1634-1642 (RA, EAA.858.1.224, 995 1k), Protokollid 1647-1651 (RA,
EAA.854.2.642, 802 k) ja Protokollid 1652-1653 (RA, EAA.854.2.643, 330 1k). Esimene nimeta-
tud koidetest on kdrgema maakohtu fondis. Samas paiknevad Meyeri eelkiijate ja ametijirglaste
koited aastate 1625-1633 ning 16541656 kohta.

1 Korvutavat kisitlust ootavad raeprotokollid on Susanne Rau hinnangul , tekstitraditsiooni
sdilimise ideaaljuhtum” ning ,,tihedaim, pohjalikem ja katkestusteta allikas Euroopa linnaajaloo
kohta keskaja 16pu perioodist kuni XIX sajandini” (Rau 2019).

1> Vrd Stephan Jaegeri (2009: 121-124) kisitlusega, eriti peatiikiga ajalookirjutuse narratiivsetest
allikatest, milles autor tddeb: ,, Ajalookirjutuses tekib jutustus, kui ajaloolised faktid, sindmused
ja olukorrad tiksteisega ajalise jargnevuse kaudu seostatakse” (Jaeger 2009: 122). Kéesolevas
artiklis vaadeldavates protokollides pole koostaja harilikult faktide pdhjuste ja méjude selgitust
ette andnud, ehkki seda tuleks igal tiksikjuhul kontrollida. Ent lugejale voib juba teksti tiles-
ehituski pakkuda selgitusi ja tdlgendusi.
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sekretdri iseseisva tegevuse kohta, millest ta pidi protokollis aru andma - loomuli-
kult siingi Zanrinduete raamistikus.

Esmalt on vajalik protokolli ja selles sisalduvate eri tekstivormide siisteemne
analiiiis, et teha kindlaks, kas narratiiviteoreetilised kategooriad annavad sellele
materjalile rakendamisel tulemusi. Kujutatud tegevustiku ja jutustatud maailma
puhul tuleb esiteks eristada protokolli ildist jutustamisstruktuuri, mis kajas-
tab ajalises jarjekorras koiki institutsiooni jaoks olulisi tegevusi ning moodustab
seetottu tervikliku ajaloolise narratiivi. Selles rullub tiksikasjalikult lahti vastava
maa ja riigi elulaad. Teisalt vastanduvad ajaloolisele terviknarratiivile protokolli
allosad kui jutustused iiksikute stindmuste, naiteks istungite, labiradkimiste, tege-
vuste, ldhetuste, kohtuasjade ja muu kohta, milles voib leida erinevaid jutustamis-
viise. Taustal on alati kiisimus, kas jutustuses leidub marke teadlikust strukturee-
rimisest, mis voib olla vastuolus stindmuste tegeliku kronoloogiaga. Lisaks tekitab
pohimattelise erinevuse mustandi ja puhtandi koostamisaeg. Kui puhtand on just-
kui eri allikaist périt tekstide montaaz, siis ei ole mustandki alati kronoloogiliselt
ja seega ka mitte vahetult sindmuse ajal kirja pandud, nagu nditavad mustan-
dites leiduvad ristviited, aga ka tiihjad lehekiiljed, kuhu oli plaanis lisada tekste.
Kiisimus jutustatud maailma konstrueeritusest tundub esmapilgul banaalne, sest
kajastatakse ju tosielusiindmusi ja -tegusid. Ent see kiisimus muutub olulisemaks,
kui analtiiisida nii protokollide mustandites ja puhtandites kajastamata jdetud
stindmusi kui ka @imberkirjutamisel puhtandist vilja jaetud voi muudetud iile-
vaateid.

Lugude jutustamise viis on protokollides ilmselgelt vaga mitmekesine. Néiteks on
olulisi kéikumisi narratiivi tempos. Koosolekutel margitakse iiles viga palju tiksik-
asju, siin on néha detaile kuhjavat jutustamisviisi. Ent samuti leidub protokollides
pikemaid ja lithemaid sissekanneteta perioode ning osi, mis sisaldavad pelgalt siind-
muste kokkuvoétteid voi juhuslikke kirjapanekuid. Neil juhtudel on vaja uurida voi-
malikku tausta. Kas ametlikke siindmusi ei toimunudki? Kas sekretdr viibis eemal
voi oli hoivatud muude asjadega, mis ei kuulunud protokollis jaddvustamisele? Pro-
tokolli tunnusjoonte hulka kuuluvad ka eri jutustamistasandid: sekretar ei jaadvus-
tanud reportaazina mitte ainult vahetuid tegevusi, nditeks maanounike koosolekuid,
vaid refereeris sedagi, mida teised inimesed teatasid voi olid teatanud (sekundaarne
jutustamine, timberjutustatud kone). Analiiiisida tuleb nii selliste eri jutustamis-
tasandite esinemissagedust, nende véljenduslikku teostust kui ka voimalikke funkt-
sioone.

Autor ja tema representatsioon protokollides
Protokollide kirjandusteadusliku analiiiisi iiks olulisemaid kiisimusi puudutab autori
rolli. Kuna tegemist ei ole ilukirjandustekstidega, siis ei métle autor protokollidesse

kirjapandud stindmusi vélja ega luuleta neid kokku, vaid tiksnes kirjalikustab tege-
vuste kdigu, mis seisneb osaliselt juba niigi vahetus keelelises suhtluses, st fikseeritud
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keelelises vormis (nditeks koosolekute ja labiradkimiste arutelu).' Protokolli ithe osa
peab autor seetdttu sonastama voimalikult lahedaselt radgitule, ent teise osa toimu-
nust peab ta ise sonadesse panema. Molema iilesande tditmist mojutab teksti autori
keel(t)eoskus ja -hoiakud, sest ainuiiksi otsekone vestluste jaddvustamine kaud-
kones nouab head viljendusoskust, radkimata muude tekstiosade téiesti iseseisvast
sonastamisest. Mis puudutab valdavalt kuivi ja konkreetseid tarbetekste pikema aja-
vahemiku kohta, siis tuleb nende juures uurida nii kujutamisvahendeid kui ka kuju-
tatavate tegevuste ja siindmuste mahtu.

Protokollide autor on enamjaolt sekretir, kes oli juba ladinakoolis v6i giimnaa-
siumis saanud pohjaliku humanistliku viljadppe ladina retoorika alal'” ja kel oli
tavaliselt digusteaduslik korgharidus. XVII sajandi kantseleides oli keskaegne tradit-
sioon juba ammu kokku sulanud humanistliku retoorikaga. Vormeli- ja kantselei-
kdsiraamatud, nagu Adam Volckmanni ,,NotariatKunst/ Das ist: Handbuch fiir die
Notarien und andere Gerichts- und Schreiberey verwandte” (,,Notarikunst ehk ksi-
raamat notaritele ja teistele kohtutootajatele ja -kirjutajatele”, 1621),' kasitlesid koiki
notari ja sekretéri tegevusvaldkondi ning andsid juhiseid ja tiksikasjalikke naidis-
tekste vajalike dokumentide koostamiseks juba saksa keeles. Kui sekretdri kirjutus-
t00 pohines suures osas iisna kindlaksméaratud vormelite loetelul, siis protokollides
ja lahetusaruannetes oli eespool nimetatud jaddvustamisfunktsiooni raames suurem
keeleline vabadus."

Kisitledes protokolli balti elulaadi objektiivse narratiivina, kerkib jutustaja hédle
kiisimus. Genette’i mudeli kohaselt on ajalootekstides (nagu faktinarratiivides iildse)
autor iihtlasi jutustajaks. Kui ta on samal ajal ka loo tegelane, tekib homodiegeetiline
narratiiv, mida esimese isiku narratiivi puhul nimetatakse autodiegeetiliseks. Tekst
on siis iithtlasi autobiograafiline ja seega ka minajutustus.?® Tapselt samamoodi on
protokollis: autor on jutustaja ja annab teavet — kuigi mitte véga jdrjekindlalt, ent

16 Istungite eel laiali saadetud kirjalikust paevakorrast, millele Meyer saanuks protokollide
sdnastamisel toetuda, pole teada {ihtki ndidet. Vahel mainitakse kiill protokollides, et ménd
teemat tuleb jargmisel istungil arutada, kuid see ei olnud méeldud péevakorrana.

' Vrd Wilfried Barneri barokkretoorika Kasitlust, eriti peatiikki XVII sajandi retoorikast ja {ihis-
elust (Barner 1970: 150-189). Opetatud stuudiumi ja saksa keele vahelise seose kohta vt Wolf
Peter Kleini (2011) aluskasitlust.

18 Sellest kolmeosalisest teosest, mis oli kirjutatud peamiselt Saksimaa kantseleisid silmas pida-
des, ilmus mitu triikki ja XVIII sajandi teisel poolel avaldati sellest Georg Beyeri parandatud va-
riant (1763). Minu teada pole veel pdhjalikult uuritud, kas Balti kantseleides ja kirjutajatel leidus
juhendi- ja vormeliraamatuid. Eesti- ja Liivimaal tegutsenud sekretirid olid 6ppinud Euroopa,
enamasti Saksamaa tilikoolides ega olnud — nagu Meyergi — kohalikku péritolu, mistottu pidid
nad olema kursis paljude kantseleiraamatutega. Riias hakkas uue kantseleihoone rajamisega
1598. aastal kehtima uus, rae tellimusel siindiku David Hilcheni koostatud kantseleikord. Tal-
linna jaoks andis Meyeri sober Heinrich Arninck vilja viikese retoorika- ja vormeliraamatu
(Arninck 1639), mis oli méeldud kiill kasutamiseks giimnaasiumis, kuid péhines kahtlemata
Tallinna kantseleide praktikal.

¥ Volckmann ei kisitle eraldi protokolle, vaid loetleb sekretiri iilesandeid: ,,Protokollija, kuna
nad peavad koik tegevused hoolsalt protokollima, iiles kirjutama ning tavalisele kujule viima.”
(»Protocollistae, daf} sie alle Handel fleissig Protocolliren/ auffzeichnen/ vnd in gew6hnliche
Form bringen sollen’, Volckmann 1621: 6-7).

2Vrd Jaeger 2009: 124 viitega artiklile Genette 1990: 766; Fludernik 2013: 42.
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siiski — korduvalt ka iseenda kohta. Ta voib seda teha umbisikulisest vaatenurgast
kolmandas isikus, nagu 3. mail 1634 saatkonnareisi sissejuhatuses:

3. mail: ldhetada saadikutena hirrade maandunike nagu ka teiste aadlike ja mais-
konna iiksmeelsel heakskiidul hiilgavaima, véimsaima kuninga ja isanda, isand
Gustav Adolfi kuninglikele matustele, kuhu riiiitel- ja maiskond koige lahkemalt
oli kutsutud; lisaks sellele ammuste privileegide kinnitamiseks ja tunnustamiseks;
samuti kuberneriisanda hérra Philipp Scheidingi ning maandunike ja riititelkonna
vahel tekkinud vaenu lopetamiseks maandunikud: dilsaim, vdidrikaim, lugupeetuim
ja vapraim Eberhard Bremen Rummust ja Pikaverest, Georg (Jiirgen) Maidel Maid-
last, Otto von Uexkiill Paadremalt ning riititelkonna pealik Otto Uexkiill Veliselt ja
sekretdr Caspar Meyer koos jargmise volikirja, soovituste ja juhistega, mille riititel- ja
maiskond neile kaasa on andnud. (RA, EAA.858.1.224, 1k 9)*

Kuid harvad pole juhud, mil Meyer liilitub timber isiklikule vaatenurgale esime-

ses isikus. Ulaltoodud katkendi jdrel kirjeldab Meyer lihemalt jirgnenud siindmusi,
alustades laevale minekuga 26. mai 6htul kell kaheksa ning valjumisega jargmisel 661
kell kolm. Ent juba jargmises, saabumist kajastavas 16igus vahetub perspektiiv uuesti
ja Meyer esitab niitid taas saatkonna lilkmena ,,meie” narratiivi:

4. juuni hommikul kell 9 jéudsime tinu Jumalale tervelt ja heas seisus Stockholmi ja
60bisime Kaupmehe tidnaval Stockholmi kuningliku [Svea] duekohtu assessori Karl
Olufsoni juures, millise 66maja eest andsime talle seal viibitud aja eest 32 riigitaalrit
ning tema naisele tithe roosnoobeli** (RA, EAA.858.1.224, lk 14-15).

Kui sekretdr tegutseb péris iseseisvalt, liilitub ka narratiiv ainsuse esimesele isi-

kule. See sisemine vaatenurk rohutab, et jutustaja on tegelasega identne. Kuigi ta
voiks niitid jutustada ka enda kui tegelase motetest ja tunnetest, jadb tekst ometi vas-
tavalt protokolli nouetele tegevusaruandeks.” Muidugi on sekretril seejuures tihtis
ndidata, millise ajendi ja plaaniga (kellegi korraldusel, kdsul voi omaalgatuslikult)
tema kui tegelane tegutseb. Just nendes esimeses isikus minajutustustes leiab kin-
nitust tema kui sekretéri tegevuse seaduslikkus ja lojaalsus institutsioonile. Seetottu
teatab ta niiteks oma tegelase kavatsustest niimoodi:

2! Siin on tsiteeritud puhtandit, mitte parandustega mustandit. M6lemad on kirjutatud Meyeri
enda kdega. Puhtandis jargneb tekst katkendis nimetatud soovituskirjale, mustandisse on aga
vastavas kohas mirgitud, et soovituskiri ja instruktsioon tuleb lisada.

22 Roosnoobel oli XV-XVI sajandil vermitud Inglise kuldmiint, mida jéljendati hiljem Madal-
maades ja Taanis. — Tolkija mdrkus.

2 Siit selgub, et protokolli kdsitlemise narratiivina teevad protokollivormi eeskirjad keeruliseks
esmajoones seetdttu, et autor (jutustaja) teab selgelt rohkem, kui tal on lubatud avaldada. Nii
ei ole protokolli minajutustus kindlasti mitte autobiograafia, ehkki sellel on méningaid auto-
biograafia tunnuseid.
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30. [kuupieval] andsin mina, sekretir, {ile hirrade maandunike kisul varem koos-
tatud soovituskirja,* mille olid Eestimaa viirstiriigi riiiitel- ja maiskond [meile, saa-
dikutele] riigindunike jaoks kaasa andnud, et me selle isandatele riigindunikele iile
annaksime, [ja milles] minust sekretdr Johan Moénsonile teada anti, palumaks teda,
et too voimaldaks mulle audientsi isandate riigindunike juurde. Kui too Moénson siis
riigindunike juurest viljus, teatas ta riigindunike soovist, et ma talle [M6nsonile]
selle soovituskirja ile annaks, mille ma siis edastasin nimetatud sekretirile, kes viis
selle edasi saali, kus istusid koos riiginéunikud, ning teatas mulle seepeale, kui riigi-
ndunikud olid selle labi lugenud, et nood tahavad selle peale maandunikele soodsa
vastuse anda. (RA, EAA.858.1.224,1k 17)*

Lisaks on protokollis osi, milles jutustaja radgib teistest inimestest, ilma et oleks
ise konealuse tegevuse juures viibinud. See heterodiegeetiline jutustus on ainsuse
kolmandas, veel sagedamini aga mitmuse kolmandas isikus, sest peamiselt jaadvus-
tatakse maanounike ja saadikute tegevust. Sellise jutustajaperspektiivi puhul ei saa
kirjutaja kohalolekut stindmuste juures alati usaldusvaarselt kindlaks teha — sekre-
tari osalust voi puudumist mainitakse otsesonu harva. On voimalik, et sekretér kir-
jutas talle suuliselt voi kirjalikult teada antu pelgalt tiles, markimata, kas sonum on
vahendatud voi mitte. Véga selgelt on see iiles tdhendatud kiill protokollides, mis
kdivad aja kohta, mil Meyer viibis 1642. aastal mitu kuud Stockholmis ldhetuses. Siin
on tegemist sekundaarse narratiiviga, ilma et autor oleks markinud oma teabeallikat:

Minu &raolekul 26. juunil saabus onnelikult Tallinnasse korgesti stindinud isand
Gustav Oxenstierna, Kimito vabahérra, Tyreso ja Rannaméisa isand, kes oli maératud
Eestimaa viirstiriigi kuberneriks ja kes pidas seejérel 4. juulil isandate maanounikega
kohtupéeva [sks Dingeltag], millel kisitleti jargmisi asju, nagu minu &raolekul
asendussekretdri Johan® Bruiningki protokoll [---]*” nditab. (RA, EAA.854.2.641,
1207v)%

Seega pole protokoll segavorm ainult selles sisalduvate eri tekstivormide, vaid ka
autori eneseesitlusviisi poolest. Miks ja millistes olukordades radgib autor endast esi-
meses ja millal kolmandas isikus, peavad tdpsustama tulevased analiitisid. Esialgu
tuleb aga mirkida, et mélemal juhul ja seega markimisvairses osas protokollidest
voib teksti vaadelda egodokumendina. Vihemalt esimeses isikus jutustuse korral on
protokollil ka autobiograafiline iseloom. Ent leidub teisigi osi, milles autor (jutus-
taja) ei maini kiill end tegelasena, kuid mille kontekst annab selgelt moista, et ta pidi
kirjeldatud tegevuse ajal kohal olema kas voi seetottu, et protokoll on tema kiega

** Asub samas koites Ik 10-11.

> 1634. aasta mustandis on 16ik palju lithem.
*¢ Eesnimi on kirjutatud hiljem rea kohale.

7 Sé6na on maha soditud ja loetamatu.

% Katkendi viimane sona folget on maha tdommatud. Jiargneb ristviite mark. Meyeri mustandi-
koites pole tema asetditja Bruiningki protokollitekst sdilinud, ent puhtandis on see ristviite mérgi
juures sisse kantud.
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kirjutatud. Késikirjaline vorm voimaldab kindlaks teha sellegi, mis pdeval ja vahel
isegi mis kell sekretir maanéunike koosolekutest osa vottis. Sellistele protokollidele
on iseloomulik, et autor kirjutas palju iseendast, votmata siiski elulooraamatutele
omast reflektiivset vaatenurka oma elule ja andmata hinnanguid enda tegevusele.

Nagu mainitud, oli ajavahe tegevuse toimumise ja mustandi kirjapaneku vahel
tavaliselt just koosolekute puhul viga lithike. Kuid leidub ka teistsuguseid juhtumeid.
Niiteks 1642. aasta maakohtunike otsuse kohta, et sekretér peab so6itma Stockholmi,
tegi Meyer sissekande protokolli alles viis kuud hiljem, pérast ldhetusest naasmist,
kirjeldades samas lithidalt kogu reisi:

Samal [pideval, 7. IIT 1642] otsustasid isandad maakohtunikud ja kogu riiiitelkond, et
mina, sekretdr, pean vajalike kirjadega kuninga juurde séitma. Mispeale ma reisisin
Jumala nimel 18. mirtsil Tallinnast Narva, Jami, Koporjesse, Nyeni kindlusesse, Vii-
burisse, Kyminkartanosse ja Porvoosse. Aga sealt edasi ei soitnud ma laevade vilju-
mise tottu enne, kui alles 14 pdeva pérast lodjaga Stockholmi, kus andsin oma kirjad
koos auavaldusega tile maikuu 19. pieval. Viibisin seal 29. juulini, mispeale purje-
tasin sealt 31. juulil minema ja tdnasin Koigekorgemat selle eest, et ma 4. augustil
tervena tagasi Tallinnasse joudsin. (RA, EAA.858.1.224, 1k 813)

Jutustaja hédle kohta tuleb lisada, et sekretdr kui jutustaja moodustab protokol-
lide pohihéile, sest vastutava autorina pani ta osad tervikuks kokku ja kirjutas vahele
ka siduvaid tekste. Ent vahelepoimitud kirjad ja dokumendid toovad lisaks suure
hulga teisi haili, eriti ainsuse esimese isiku minajutustustes, nii et terviknarratiiv
muutub mitmekihiliseks. Moeldes nditeks piiritiilidele tunnistajate titluste, kohtu-
nike raportite, piirikontrolli protokollide, mélema poole ettekujutuste ja muu sel-
lisega, mis tthendavad véga erinevaid vaatenurki, ulatuvad need tekstid monikord
tile aastate. Neist voib sageli leida isiklikke emotsionaalseid jutustusi, mis tiletavad
protokolli stiili piirid — kohtunarratiivide puhul pole see iillatav ja niitab protokolli
osalist kuulumist digusdiskursusesse (vrd Arnauld 2009: 42, kus viidatakse voimalu-
sele tolgendada kogu kohtumenetluse kiiku narratiivina).

Kuid loomulikult soltub see ka jutustatavast loost. 1635. aastal leebe kohtu-
otsusega loppenud morvaprotsessi jaddvustades mirgib sekretir Meyer, kuidas
minajutustajast meeskohtunik Rotgert Lohde refereerib iihe pastori tunnistust, kes
raporteeris nii seda, mida ta ise koges (teine jutustamistasand), kui ka omakorda veel
teistelt kuuldut (st jargmine, kolmas jutustamistasand). Seejuures kasutab Lohde
oma loos isegi otsekonet, nii et vaatamata mitmetasandilisusele voib protokolli
lugedes tekkida vahetu osalemise tunne. Tsiteerin seda katkendit pikemalt, sest see
nditab védga hasti narratoloogilise analiiiisi voimalusi, pakkudes samal ajal siigavat
sissevaadet balti elulaadi:

Seepeale sai Juuru pastoriisand Josua [von Moéllenbeck] Alu méisas jargmise tunnis-
tuse ja teate, mille too [mees] talle poolteadvusetult, vande all andis ja lausus. Nimelt
oli see onnis Juuru kiila mees ithe Kénf3i-nimelise talupoja, N66ri Miku ja Paksu
Mardi Jaaguga sel ajal kirmasel olnud ja koos joonud. Joomase peaga olevat see 6nnis
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mees Noori Miku, oma voorustaja, hobuse votnud ja tollega veidi ratsutanud, kuni
moned astusid sisse ja titlesid No6ri Mikule: ,,Sina istud ja ohkad siin, aga su hobune
ratsutab ringi!” Seepeale tousis Noori Mikk piisti, leidis duest Helle Matsoni ja iitles:
»Miks sa ratsutad mu hobusega ringi?” ja virutas kohe seejdrel rusikaga Helle Matso-
nile vastu vahtimist, kes jéi seepeale iisna vagaseks, Noori Mikk laks aga tuppa tagasi
ja jitkas joomist. Kui niitid Helle Matson tahtis lahkuda, tuli Paksu Mardi Jaak ja
heitis Helle Matsoni enda alla. Siis vottis dnnis mees kivi ja 161 Helle Matsonile mitu
auku pihe. Seepeale rebis Helle Matson end Paksu Mardi Jaagu kiiljest lahti ja andis
ondsale mehele selja tagant noaga hoobi kaela, aga mitte viga stigavalt ja ldks seepeale
minema. Ja 6nnis mees jdi sinna nonda moneks ajaks lebama, mispeale teised veda-
sid ta Noori Miku juurde. Kaheksa pdeva hiljem ratsutas pastor mdisaproua Anrepi
palvel dndsa mehe juurde ja vaatas tema haavad tile, kiisides seejuures, mismoodi
tal need tekkisid. Seepeale vastas onnis mees: ,,Andku Jumal mulle andeks, mul pole
midagi olnud tegemist Helle Matsoniga ja ma ise olen nendes kahjudes stiidi, sest
16in teda ilma pohjuseta ja tahaksin talle selle meelsasti andeks anda. Kui niiiid 6nnis
mees oli talle kahjusid ndidanud ja tema neid niinud, et need surmavad polnud, et
ondsa mehe ihus aga muidu tiks muu tobi oli, mille kitte ta seitsme nddala pddemise
jdrel ka suri, siis oli pastor tunnistajana dndsalt mehelt kiisinud: ,, Kuna sul on niitid
muu tobi ja sa ehk sellesse sured, mis tuleb siis sinu vaenust Helle Matsoniga arvata?”
Seepeale oli 6nnis mees vastanud: ,Mina andestasin talle ning mul pole ka sopru ega
sugulasi, kes tema peale minu parast kaebaks, mispeale ta [pastor] ratsutas tema juu-
rest minema. Sellega 16petas tunnistaja oma titluse. (RA, EAA.854.2.641,1100r-v)*

Selles protokollikatkes rullub toepdrasel kujul lahti balti elulaad. Mainitakse
kohalikke paiku ja inimesi. Maapastor Josua von Moéllenbeck kerkib esile oma kihel-
konda teadva ja tundva inimesena, kes tunneb oma ,,Jambukesi” ja hoolitseb nende
hingednnistuse eest. Tema kaebus aadlikust meeskohtuniku vastu voetakse moisas
tiles. Oma tdendoliselt eestlasest voi soomlasest talupoja voi sulase kaitseks astub
vilja ka Helle Matsoni moéisaproua Anrep. Talupoeg olevat kirmaski ajal toimunud
pidujoomingul tiilitsedes sattunud vodra hobusega omavolilise ratsutamise pérast
kaklusesse, mis tipnes raskete kehavigastustega. Ometi jooming jatkus. Kui vigastatu
péevi hiljem surivoodil lebas, liks pastor teda vaatama ja lasi tal toimunust jutustada.
Surija haige nditas end aga toelise kristlasena, tunnistades oma siitid ja andestades
koik.

Pastori tunnistuse toestistindinud loost, niipaljukest kui pastor sellest teadis,
andis meeskohtunik edasi kaudses kones. Kust pastor selle teabe sai, ei selgu. Kuna
on ebatdendoline, et pastor ndgi kaklust vahetult pealt, voib oletada, et ta sai koi-
gest teada alles surevat haiget kiilastades. Arvatavasti jarjestas pastor oma jutustuse
alles hiljem teadlikult kronoloogiliseks ja paigutas palju hiljem saadud info kakluse
kohta, milles iiks inimene sai tosiselt viga ja suri varsti parast seda, alles tunnistust
andes loo algusesse. Juriidilises mottes on tegemist vigastuse ja surma pohjusliku
seosega, s.0 tahtmatu tapmisega. Usna iiksikasjaliku narratiivi tempo on muutlik:

# Siin tolgitud Meyeri kéekirjaga puhtandist, koos kdigi puhtandis leiduvate tekstiparandustega.
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esmalt kirjeldatakse stindmusi mone tunni jooksul kirmasel talupoeg Konf3i juures
ja seejdrel peaaegu viimse kui pisidetaili tdpsusega tiksikuid kakluse osi. Pérast aja-
hiipet (,kaheksa pdeva hiljem”) raagitakse pastori ja kannatanu kohtumine tiksik-
asjalikult ja sona-sonalt uuesti lahti, kuigi ei mainita, et kannatanu, kes podes ka teist
surmavat haigust, seitse nadalat hiljem suri. Isegi kui narratiivis puuduvad keelelised
kaunistused ja piitieldakse faktitdpsuse poole, on selles pinget. Kulminatsiooniks on
kannatanu avaldus, et kohtualune ei ole tema eeldatavas surmas siitidi ja et ta on
tollele kannatused andestanud. Justkui rohutatult pidurdab napisdnaline 16pplause
(»mispeale ta [---] ratsutas minema”) kénevoo jdrsult, enne kui narratiiv paadib
16puvormeliga.

Kokkuvote

Siinne esmakordne kirjandusteaduslik ldhenemiskatse Caspar Meyeri 20 aasta jook-
sul koostatud protokollidele kinnitab, et protokollide tekstikorpusel on méarkimis-
vadrne narratiivne potentsiaal. See korpus véirib esmase vaatluse jarel pohjalikumat
kasitlemist vordluses nii teiste perioodide, linnade ja piirkondade, eeskitt Liivi- ja
Kuramaaga, kui ka teiste tollaste ametkondade, niiteks raeprotokollidega, et jouda
varauusaegsete protokollide tervikkisitluseni. Protokollide esinemiskujud on ainu-
tiksi Meyeri ndidete alusel viga mitmekesised ja varieeruvad ilmselt veelgi enam
regiooni varauusaegsete protokollide tervikkorpuses. Need erinevused voivad pak-
kuda selgitusi protokollide tdhendusele piirkonna administreerimisel.

Kirjandusteadlased ei tohiks protokolle kergekieliselt korvale heita kui ilma estee-
tilise narratiivse mootmeta tarbetekste, vaid neid tuleks pigem moista mitmekihiliste
jutustustena toestisiindinud asjadest, mille narratiivsus esmapilgul ei avaldu. Teisalt
rullub sellises narratiivis lahti viga omanioline balti elulaad selle kdikeholmavuses,
kuid teksti koostamispohimotte paljastamisel tdpsustub protokollide ajalooline
allikavéddrtus vorreldes ka teiste allikatega.

Lisaks maa korgeimas valitsusinstitutsioonis aset leidnud protsesside proto-
kollilisele jaddvustamisele sisaldavad riiiitelkonna protokollid jutustusi balti elu-
laadist mitmel tasandil, olgu need siis vormistatud eri tekstiliikidena, nagu tunnistaja
titlus voi raport, voi omakorda ka iiksteisega pdoimunult nagu viimases néites. Igal
tiksikjuhul on oluline fookuse kiisimus juba selgi pohjusel, et sekretéril kui autoril
olid teksti koostades kidepirast erinevad eneseesitluse voimalused. Lisaks voib kaud-
selt kuulda paljude teiste hdili ja need ei pea mingil juhul olema tiksnes objektiivsed
raportid, vaid voivad edastada ka kogemust voi arvamust, nditeks tunnistajate titlus-
tes. Kuigi protokollides pole pikki métisklusi, voimaldavad need tekstid arvukalt
sissevaateid inimeste kéitumisse, positsiooni ja olemusse selles balti maailmas, mida
protokollid ei loonud ilukirjanduslikult, kuid vormisid siiski keeleliselt ja tekstiliselt.

Saksakeelsest kisikirjast tolkinud
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Factual narrative in the 17" century: On the narrative
structure of the minutes of the Estonian corporation of
nobility

Keywords: narrative, early modern literature, Baltic German culture, Caspar Meyer

To date, there has been hardly any scholarly consideration of minutes (Protokoll) and
reports (Bericht) as narrative texts with poetic potential, especially in 17"-century
literature. In preparation for an edition of the minutes, this article is dedicated to an
initial analysis of the minutes written by Caspar Meyer, secretary of the corporation
of Estonian nobility (Estlindische Ritterschaft) from 1634 to 1653. The analysis com-
prises several aspects: a preliminary look at definitions is followed by a discussion of
the emergence of minutes as a combination of different text forms (e.g., records of
meetings, travel reports, court verdicts, letters) in the presumably immediate draft
transcript and the subsequent carefully crafted fair copy. It then outlines the nar-
rative means and structures used to construct the lifeworld of the corporation of
Estonian nobility in the protocol as a factual narrative. Particular attention is paid to
the author of the protocol and his representation in the narrative. The strict require-
ments of brevity, neutrality, and reliability in representing reality severely limited the
author’s options, but allow an illuminating insight into the means of constructing
self-narratives, as the author is also a protagonist in the Baltic lifeworld (baltische
Lebenswelt) of his time.
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